GJYKATA E QARKUT
E GJILANIT
31 tetor 2011 AC.nr.158/2011

GJYKATA E QARKUT E GJILANIT, me trupin gjykues t& pérbéré nga
giyqtarja civile e EULEX-it Rositza BUZOVA, si kryetare e trupit gjykues, gjyqtarit
vendor Muhamet REXHA dhe gjyqtarit vendor Abdullah AHMETI, si anétaré té
trupit gjykues,

Né léndén civile té paditésit SHABAN PAJAZITI nga PRISHTINA, t& pérfagésuar
nga avokati XHAFER MALIQI nga PRISHTINA, t& paraqitur kundér t& paditurés
Ndérmarrjes Private “PROGRESS” Kompani me Pérgjegjési t¢ Kufizuara (KPK) —
fshati SHILLOVE, komuna e GJILANIT e pérfagésuar nga Drejtori Menaxhues
HEVZI XHELILI nga fshati PERLEPNICE, komuna e GJILANIT, pas padisé pér
hjekje doré nga kontrata pér shitblerje té pronés sé paluajtshme pér shkak t& mos-
permbushjes sipas nenit 124 t& Ligjit mbi Marrédhéniet e Detyrimeve (Gazeta Zyrtare
e RSFJ Ne 29/78, me pérmirésime né Ne 39/85, 45/89, 57/89 dhe né Gazetén Zyrtare t&
RFJ Ne 31/93) (mé tej “LCT”) me vleré té kontestit 3 000 Euro,

Pas  pranimit t€ ankesés sé€ “PROGRESS” KPK kundér aktgjykimit C.nr.72/10 té
Gjykatés Komunale t¢ KAMENICES té datés 22 mars 2011 pér aprovimin e késaj
padie dhe pas gjykimit t& saj né procedurén e shkallés sé dyté té rregulluar me nenet
176 — 205 t& Ligjit mbi Procedurén Kontestimore Nr. 03/L-006 (Gazeta Zyrtare e
Republikés s€ Kosovés Nr. 38/2008) (mé tej “LPK”),

Pas késhillimit dhe votimit rreth ankesés mé lart né séancén e trupit gjykues sipas
nenit 190, paragrafi 1, hipoteza e paré e LPK-sé e mbajtur me 31 tetor 2011,

Pér kéto arsye né pajtim me nenin 195, paragrafi 1, pika d) né lidhje me nenin 200
LKP léshon t&€ méposhtmin

AKTGJYKIM

REFUZOHET ankesa e NDERMARRJES PRIVATE "PROGRESS” KOMPANI ME
PERGJEGJESI TE KUFIZUARA - fshati SHILLOVE, komuna e GJILANIT, e pérfagésuar
nga Drejtori HEVZI XHELILI nga fshati PERLEPNICE komuna ¢ GJILANIT si e
pabazuar dhe KONFIRMOHET aktgjykimi C.nr.72/2010 i Gjykatés Komunale t&
KAMENICES té datés 22 mars 2011.

ARSYETIM

L. Historiati procedural

1. Me aktgjykimin C.nr.72/10 t& Gjykatés Komunale t& KAMENICES té datés
22 mars 2011 ishte aprovuar si e bazuar kérkesé padia e paditésit SHABAN
PAJAZITI nga PRISHTINA, té pérfagésuar nga avokati XHAFER MALIQI nga
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PRISHTINA, t€ paraqitur kundér t& paditurés Ndérmarrjes Private “PROGRESS”
Shogéri me Pérgjegjési t&¢ Kufizuara (SHPK) - fshati SHILLOVE, komuna e
GJILANIT e pérfagésuar nga Drejtori Menaxhues HEVZI XHELILI nga fshati
PERLEPNICE, komuna e GJILANIT dhe ishte hjekur doré nga kontrata pér shitberje
té pronés s¢ paluajtshme ne mes t& paléve ndérgjyqése , té vértetuar nga Gjykata
Komunale ¢ KAMENICES si Vr.nr.395/09 me 16 mars 2009 pér shkak té
mospérmbushjes sé obligimeve nga blerési pér ngastrat kadastrale nr.1684/ 1, 1684/2,
1713, 1714/1, 1715, 2890 dhe ndértesat né ngastrat kadastrale nr.2890-00001, 00002,
00003, 00004, 00005, té regjistruara né Certifikatén nr.UL-71107033-00417, ZK
KERMIJAN I POSHTEM, komuna ¢ KAMENICES; Drejtorati pér Gjeodezi, Kadastér
dhe Pronési ishte i obliguar t& ¢regjistrojé kéto prona té paluajtshme nga emri i té
paditurit “PROGRESS” SHPK dhe té regjistrojé paditésin SHABAN PAJAZITIN si
mbajtés i t€ drejtés sé€ shfrytézimit t& tyre pér 99 vite; i padituri ishte i obliguar qgé t’ia
kompensojé shpenzimet procedurale né shumén prej 1280.80 Eurove brenda 15
ditéve pas hyrjes né fuqi té aktgjykimit nén kércenim té ekzekutimit.

2. Me 15 prill 2011, e paditura Ndérmarrja Private Enterprise “PROGRESS”
SHPK - fshati SHILLOVE, komuna e GJILANIT, népérmjet pérfagésuesit ligjor
drejtorit HEVZI XHELILI, paraqiti njé ankesé kundér aktgjykimit C.nr.72/2010 té
Gjykatés Komunale t¢ KAMENICES, me 22 mars 2011 duke e kundérshtuar até pér
shkelje substanciale té dispozitave té procedurés kontestimore sipas nenit 182 LPK,
vértetim jo i ploté dhe i gabueshém i gjendjes faktike sipas nenit 183 LPK dhe zbatim i
gabueshém i té drejtés materiale sipas nenit 184 LPK. Kérkesa e paditésit éshté qé
gjykata e shkallés sé dyté t& anulojé kété aktgjykim me kthimin e 1éndés né gjykatén e
shkallés s€ paré pér rigjykim.

3. Sipas nenit 187, paragrafi 1 LPK kopjet e ankesés iu kishin dérguar Avokatit
XHAFER MALIQI nga PRISHTINA me 21 prill 2011 dhe tek SHABAN PAJAZITI
personalisht me 23 prill 2011 pér pérgjigje brenda 7 ditéve. Pasi q€ pérgjigjja nuk
ishte paraqitur deri né skadimin e periudhés sé paraparé me ligi me 28 prill 2011,
sipas nenit 188, paragrafi 1 LPK me 3 maj 2011 ankesa me léndén ishin dérguar ne
Gjykatén e Qarkut t&€ GIILANIT dhe ishte regjistruar atje me 11 maj 2011.

II.  Kompetenca e trupit gjykues té Gjykatés sé¢ Qarkut t¢ GJILANIT

4. AC.nr.158/2011 e Gjykatés sé Qarkut t& GJILANIT ishte pérzgjedhur bazuar
né nenin 5, paragrafin 1, pika c) e Ligjit Nr. 03/L-053 mbi kompetencat, pérzgjedhjen
e léndéve dhe caktimin e léndéve t& gjyqtaréve dhe prokuroréve t& EULEX-it né
Kosové (“Ligji Nr.03/L-053 mbi Kompetencat”) népérmijet aktvendimit t& léshuar me
18 korrik 2011 nga njé gjyqtar i EULEX-it i cili vepron si i Eméruari i Kryetarit té
Asamblesé s€  gjyqtaréve t¢  EULEX-it  bazuar né vendimin
ref.nr. JC/EJU/OPEJ/2496/f1/11, t& datés 5 korrik 2011. Ky i fundit pas mbajtjes sé€
procedurés s€ marrjes sipas nenit 5, paragrafi 7, fjalia e paré e Ligjit mbi kompetencat,
pérzgjedhjen e 1éndéve dhe caktimin e léndéve té gjyqtaréve dhe prokuroréve té
EULEX-it né KOSOVE né Iéndét civile, léshoi aktvendim me 3 gusht 2011 sipas
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nenit 5, paragrafit 7, fjalia e dyté e Ligjit Nr. 03/L-053 mbi Kompetencat pér caktimin
e léndés civile t&€ shkallés sé dyté trupit gjykues t&é pérzier té Gjykatés sé Qarkut té
GJILANIT sipas nenit 5, paragrafét 2 dhe 4 té Ligjit Nr. 03/L-053 mbi Kompetencat
me kryetar t€ trupit gjykues nga EULEX. Dy gjyqtarét vendoré — anétarét e trupit
gjykues, pas derogimit sipas nenit 5, paragrafi 5 i Ligjit Nr.03/L-053 mbi
Kompetencat, ishte caktuar me vendimin Agj.nr.162/11 t& Kryetarit t& Gyykatés sé
Qarkut t&€ GJILANIT, me 4 gusht 2011.

5. Duke gené i pérbéré né ményré ligjore né pérputhje me kérkesat specifike té
nenit 5, paragrafét 1, 2, 4, 5 dhe 7 té Ligjit Nr. 03/L-053 mbi Kompetencat, ky trup
giykues i Gjykatés sé Qarkut t& GIILANIT éshté fugizuar té gjykojé AC.nr.158/11
bazuar né kompetencén funksionale t& gjykatés sé shkallés sé dyté té paraparé me
dispozitat e pérgjithshme t& nenit 15, paragrafi 2 dhe neni 176, paragrafi 3 LPK.

III. Pranueshméria e ankesés dhe procedurat e shkallés sé dyté

6. Nuk ekziston asnjé pengesé procedurale pér gjykimin e ankesés. Sé pari,
parashtrimi i saj nuk éshté i ndaluar por né ményré eksplicite parashihet me nenin
176, paragrafi 1, fjalia e paré e LPK-sé pasi qé vendimi gjyqésor i ankimuar éshté
aktgjykim i shkallés s€ paré né bazé té ankesés. S¢ dyti, ankesa nuk éshté e vonuar
sipas kérkesave t& nenit 186, paragrafi 2 LPK. Aktgjykimi C.nr.72/2010 i Gjykatés
Komunale t¢ KAMENICES, i datés 22 mars 2011 iu kishte dorézuar “PROGRESS”
SHPK népérmjet pérfaqésuesit té saj ligjor HEVZI XHELILIT me 7 prill 2011.
Ankesa e saj ishte paraqitur me 15 prill 2011, para skadimit té periudhés 15 ditore té
parapar€ me nenin 176, paragrafi 1, fjalia e paré LPK me 22 prill 2011. Sé treti,
ankesa nuk éshté e papranueshme sipas nenit 186, paragrafi 3 LPK e paraqgitur nga i
padituri né procedurat e shkallés sé paré népérmjet pérfaqésuesit té saj ligjor. Si palé
ndérgjyqése, paditési ka té drejtén procedurale dhe interesin ligjor ta dorézojé até dhe
nuk ka hjekur doré€ apo térhequr até. Sé katérti, ankesa ka pé€rmbajtjen e detyrueshme
sipas nenit 178, pikat a) — d) LPK dhe &shté e ploté sipas nenit 179, paragrafi 1 LPK.
Shkurt, nuk ka baza ligjore qé pérjashton pranueshmériné e ankesés apo procedurés sé
shkallés s€ dyté sipas nenit 176 — 205 LPK té inicuar nga ajo.

IV.  Pérmbledhje e procedurave té shkallés sé paré

7. Me 22 prill 2010, SHABAN PAJAZITI nga PRISHTINA paraqiti njé padi
kundér Ndérmarrjes Private “PROGRESS” SHPK-fshati SHILLOVE, komuna e
GJILANIT. Pretendimet ankimore né padi ishin se duke gené posedues ligjor dhe
faktik i ngastrave kadastrale nr.1684/1, 1684/2, 1713, 1714/1, 1715, dhe 2890, si dhe
ndértesave né ngastrat kadastrale nr.2890/1, 2890/2, 2890/3, 2890/4 dhe 2890/5, té&
regjistruara né Certifikaté nr.UL-71107033-00417 (Lista Poseduese nr.417) ZK
KERMIJAN I POSHTEM, komuna e KAMENICES, paditési i shiti té paditurit té
gjitha pronat e paluajtshme me ndértesat ekzistuese bazuar né kontratén pér shitblerje
Vr.nr.395/09, t€ vértetuar nga Gjykata Komunale e KAMENICES me 16 mars 2009
me shumén 600 000 Euro. Ata ishin marrur vesh qé kjo shumé t& paguhej né pjesé —
400 000 Euro njé muaj nga data e nénshkrimit té kontratés dhe shuma e mbetur prej
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200 000 Eurove né tri rata né dy vitet vijuese. I padituri nuk i ka pérmbushur kéto
obligime —bazuar né raportet bankare té bashkangjitura né padi deri né até daté ai nuk
ka transferuar né€ llogariné e paditésit asnjé shumé si pagesé t& gmimit. Kérkesé padia
e pérmir€suar pérfundimisht, ishte q& t& hiqet doré sipas nenit 124 LMD pér shkak té
mos-pérmbushjes dhe qé t& obligojé Drejtoratin pér Gjeodezi, Kadastér dhe Pronési
qé€ té bé&j ndryshimet pérkatése kadastrale.

8. Kjo padi ishte regjistruar pér gjykim si C.nr.30/2010 né Gjykatén Komunale t&
KAMENICES. Me aktvendimin e léshuar me 18 gershor 2010 ajo shpalli
jokompetencén territoriale pér t€ vendosur sipas nenit 15, nenit 22, paragrafit 3,nenit
37, paragrafit 1, nenit 38, paragrafét 1 - 2 dhe neni 39, paragrafi 2 LPK pér shkak t&
lokacionit t€ zyrés kryesore t& personit ligjor — t& paditurit dhe vendbanimit té
pérhershém i pérfaqésuesit t& saj ligjor né territorin e Gjykatés Komunale té
GJILANIT. Pasi q€ ky aktvendim u bé i plotfuqishém, me 14 korrik 2010 lénda u
referua né Gjykatén Komunale t¢ GIILANIT dhe u regjistrua atje si C.nr.374/2010.
Kjo e fundit me 22 korrik 2010 duke e arsyetuar veten me ekzistencén e kompetencés
s€ vecant€ territoriale t€ miratuar pér konteste t& ngritura sipas kontratés né pajtim me
nenin 53 dhe nenin 66 LPK pér Gjykatén Komunale t¢ KAMENICES inicoi njé
konflikt pé€r kompetencé lidhur me kété 1éndé sipas nenit 24, paragrafi 1 dhe nenit 25,
paragrafi 1 LPK. Ajo ishte zgjidhur me aktvendimin CN.nr.11/10 t& Gjykatés sé
Qarkut t€ GJILANIT, té datés 27 korrik 2010 e cila e shpalli Gjykatén Komunale t&
KAMENICES me kompetencé territoriale dhe e referoi léndén tek ajo pér gjykim té
métutjeshém. Me 28 korrik 2010 lénda u kthye né Gjykatén Komunale té
KAMENICES dhe iu dha numér i ri i 1éndés — C.nr.72/2010.

9. Me aktvendimin C.nr.72/2010 t& Gjykatés Komunale t¢ KAMENICES, té datés
10 gusht 2010 propozimi pér masa té pérkohshme té pérfshiré né padi ishte aprovuar
dhe i padituri ishte ndaluar né pajtim me nenin 300, paragrafi 1, pika a) dhe neni 301,
paragrafi 1, pikat a) — d) LPK qé t4 tjetérsojé, 1éshoj me gira, ta hipotekoj dhe t& bgj
¢farédo transaksioni tjetér formal ligjor apo t& ushtrojé ¢farédo t& drejte tjetér lidhur
me pronén e patundshme t€ kontestuar deri né pérfundimin e padisé.

10.  Me 19 gusht 2010, i padituri paraqiti njé kundérshtim sipas nenit 306,
paragrafi 2 LPK duke kérkuar qé masa e pérkohshme mé lart té anulohet dhe
procedura ekzekutive bazuar né té, t€ ndérpritet. Kundérshtimi ishte paraqitur nga
avokati MUSTAFE MUSA nga GJILANI, si pérfaqésues i t€ paditurit i autorizuar me
autorizim , me 12 gusht 2010, me fushéveprim té pérgjithshém pér té gjitha veprimet
procedurale né C.nr.72/2010 t€ Gjykatés Komunale t¢ KAMENICES.

11. Pas séancés dégjimore sipas nenit 306, paragrafi 2 LPK, aktvendimi
C.nr.72/10 i Gjykatés Komunale t&¢ KAMENICES, té datés 26 gusht 2010 ishte
léshuar duke e zévendésuar pa asnjé ndryshim até t& masés sé pérkohshme , t& datés
10 gusht 2010 q& urdhéron masén e sigurisé deri né pérfundimin e kontestit sipas
nenit 306, paragrafi 3 LPK.
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12.  Me aktvendimin AC.nr.333/2010 té Gjykatés sé Qarkut t&¢ GJIILANIT, té datés
2 néntor 2010 ishte refuzuar si e pabazuar ankesa e té paditurit kundér aktvendimit
C.nr.72/2010 t& Gjykatés Komunale t&¢ KAMENICES, té datés 26 gusht 2010 né
pajtim me nenin 209 LPK.

13.  Asnjé séancé paraprake nuk é&shté mbajtur né procedurat e shkallés sé paré
bazuar né€ pérjashtimin e paraparé me nenin 401 LPK. Né& séancén e paré gjyqgésore si
séancé kryesore t&€ caktuar pér 22 shkurt 2011 t& pranishém ishin vetém pérfagésuesi i
tij i autorizuar Avokati XHAFER MALIQI nga PRISHTINA, kurse pérfaqésuesi
ligjor i t€ paditurit HEVZI XHELILI edhe pse i ftuar né ményré té rregullt nuk u
shfaq né séancé€. Me parashtresén e paraqitur né 1éndé me 16 shkurt 2011 ai arsyetoi
mungesén e tij me njé udhétim t& réndésishém afarist né Austri nga 20 deri me 26
shkurt 2011 dhe kérkoi shtyrje. Ajo ishte lejuar nga Gjykata Komunale e
KAMENICES me arsyetimin se pérfaqésuesve ligjoré dhe t€ autorizuar duhet t’iu ipet
mundésia g€ t€ marrin pjesé né séancén kryesore té caktuar pér 22 mars 2011 me
ftesén e tyre t€ urdhéruar sipas nenit 422 t¢ LPK-sé.

14.  Thirrja pér séancén kryesore me 22 mars 2011 iu kishte dorézuar né ményré té
rregullt avokatit MUSTAFE MUSA, pérfagésuesit té autorizuar té t& paditurit, me 25
shkurt 2011 né pérputhje me nenin 107, paragrafi 1, nenin 110, paragrafi 1, fjalia e
paré LPK, t€ vértetuar me nénshkrimin e tij dhe datén e pranimit té shénuar me
doréshkrimin e tij n€ déftesé né pajtim me nenin 121, paragrafi 1 LPK.

15.  Avokati MUSTAFE MUSA paragiti parashtresé me shkrim me 28 shkurt 2011
né€ 1éndén pér revokimin e autorizimit té tij si pérfaqésues i té paditurit né C.nr.72/10
t€ Gjykatés Komunale t¢ KAMENICES. Ai theksoi se t& gjitha njoftimet e ardhshme
duhet ti dérgohen pérfagésuesit ligjor t& té paditurit, si dhe q& ekziston kohé e
mjafiueshme pér até qé té pérgatitet pér séancén e caktuar pér 22 mars 2010 né
ményré qé té mos shtyhet.

16. Me 21 mars 2011 né emér t& Ndérmarrjes Private “PROGRESS” SHPK
pérfaqésuesi ligior HEVZI XHELILI paragiti njé parashtresé me shkrim né 1éndé.
Gjaté pranimit t€ déftesés sé thirrjes adresuar tek ai pér séancén kryesore té datés 22
mars 2011 dhe duke bashkangjitur kopjen e saj, ai kérkoi qé kjo séance té shtyhet deri
né caktimin e avokatit té ri i cili do ta pérfagésonte até né 1éndé.

17.  Né€ seancén kryesore me 22 mars 2011 paditési u paraqgit personalisht me
pérfagésuesin e tij t€ autorizuar Avokatin XHAFER MALIQI, kurse pér té paditurin
nuk ka gen€ askush i pranishém. N¢ lidhje me mungesén e tij né pajtim me nenin 432,
paragrafi 2 LPK, Gjykata Komunale e KAMENICES konstatoi se kjo palé ka gené e
njoftuar né ményré t€ rregullt si¢ déshmohet me kopjen e ftesés bashkangjitur né
parashtresén e saj t€ datés 21 mars 2011, si dhe nuk ka pasur asnjé arsye pér té
arsyetuar até. Né€ lidhje me pérfaqésimin e t& paditurit u njoftuar se qé nga 28 shkurti
2011, data e revokimit t& autorizimit t& avokatit MUSTAFE MUSA, deri me 22 mars
2011, data e séancés kryesore kjo palé ka qené né gjendje té zgjedhé njé pérfaqésues
t€ ri t€ autorizuar. Késhtu q&, éshté pérfunduar se me kérkesén pér shtyerje té séancés
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kryesore me 22 mars 2011 i padituri u mundua qé t& shtyjé procedurat dhe ishte
vendosur € kjo seancé t&¢ mbahet né mungesé té késaj pale né pajtim me nenin 423,
paragrafi 4 LPK. Né& lidhje me két&, deklarata e pérfaqésuesit t& paditésit ishte
paraqitur — neni 425, paragrafi 1, pika a) LPK, déshmité dokumentare ishin mbledhur
—neni 425, paragrafi 1, pika ¢) LPK, déshmitari i propozuar nga paditési ishte marrur
né€ pyetje —neni 425, paragrafi 1, pika d) LPK, dhe fjala pérfundimtare e pérfagésuesit
t€ saj ishte dégjuar - neni 425, paragrafi 1, pika f) LPK. Késhtu qé& séanca kryesore
ishte kompletuar né pajtim me nenin 436, paragrafi 1 LPK.

18.  Me aktgjykimin C.nr.72/2010 t& GJK t¢ KAMENICES, té datés 22 mars 2011,
kérkesépadia ishte aprovuar si e bazuar sipas nenit 124 LMD dhe i padituri ishte
obligojé t& kompensojé shpenzimet procedurale t& paditésit sipas nenit 452, paragrafi
1 LPK. Kopjet e saj ishin dorézuar né ményré té rregullt tek pérfagésuesi i paditésit
me 4 prill 2011, paditésit personalisht me 7 prill 2011 dhe pérfaqésuesit ligjor t& t&
paditurit me 7 prill 2011.

V. Ekzaminimi ankimor i gjykatés sé shkallés sé dyté sipas nenit 194 LPK
Shkelje substanciale e dispozitave té procedurés kontestimore - neni 182 LPK

19. Bazae paré pér ankimimin e aktgjykimit C.nr.72/10 té Gjykatés Komunale t&
KAMENICES, t& datés 22 mars 2011 éshté sipas nenit 181, paragrafi 1, pika a) LPK
pér shkelje substanciale t¢ dispozitave té procedurés kontestzmore sipas nenit 182,
paragrafi 2, pika i) LPK pér shkak té¢ mundésisé sé mohuar né ményré t€ paligjshme
t€ t€ paditurit pér t&€ ndjekur seancén kryesore me 22 mars 2011.

20.  Parakushtet pér t€ mbajtur seancén kryesore né procedurat e shkallés sé paré
jané 1) ftesa né ményré té rregullt e t& gjitha paléve — neni 423, paragrafi 2 in fine
LPK; 2) prezenca e paditésit — neni 423, paragrafi 3 LPK; 3) mungesa e pengesave
procedurale pér t&€ vazhduar me léndén — neni 424, paragrafi 1 LPK; dhe 4) mungesa e
bazave ligjore pér shtyrje — neni 437, paragrafi 1 dhe neni 438, paragrafi 1 LPK. Té
gjitha kéto kané ekzistuar gjaté mbajtjes sé seancés kryesore né C.nr.72/2010 t&
Gjykatés Komunale t¢ KAMENICES me 22 mars 2011.

21.  Paditési dhe pérfaqésuesi i tij i autorizuar Avokati XHAFER MALIQI, duke
qené t€ pranishém né seancén kryesore me 22 shkurt 2011, ishin informuar pér
aktvendimin e Iéshuar né t€ njéjtén seancé pér shtyrje té gjykimit me 22 mars 2011 né
ora 10.00 . Késhtu qé pa thirrje shtes¢ me shkrim , paditési ishte njoftuar né ményré té

té rregullt pér seancén kryesore me 22 mars 2011 né pajtim me nenin 421, paragrafi 1
LPK.

22.  Pasi g€ askush nuk mori pjesé né seancén kryesore me 22 shkurt 2011 pér té
paditurin , gjaté shtyrjes s¢ seancés sé njéjté pér 22 mars 2011 né ora 10:00, Gjykata
Komunale ¢ KAMENICES duke vepruar né pajtim me nenin 422, paragrafi 1 LPK
urdhéroi thirrjen me shkrim t€ pérfagésuesit té saj ligjor — HEVZI XHELILIT,
Drejtorit t€ “PROGRESS’ SHPK, dhe pérfagésuesit té saj té autorizuar avokatit
MUSTAFE MUSA. Déftesa e thirrjes sé paré adresuar tek “PROGRESS’ SHPK
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népérmjet HEVZI XHELILIT ishte pranuar ne parashtresén e tij té paraqitur né 1éndé
me 21 mars 2011 dhe e déshmuar me kopje t€ bashkangjitur té thirrjes té dérguar me
22 shkurt 2011 pér seancén e caktuar pér 22 mars 2011 — né ora 10.00. Kjo thirrje
pérputhet me kérkesat e nenit 75, nenit 77, paragrafi 1,nenit 107, paragrafi 1 dhe nenit
110, paragrafi 1, fjalia e par€ LPK. N& lidhje me thirrjen e dyté dérguar tek
“PROGRESS” SHPK népérmjet Avokatit MUSTAFE MUSA, iu kishte dorézuar atij
me posté me 25 shkurt 2011 né pajtim me nenin 86, paragrafi 2, neni 91, paragrafi 1,
pika a), neni 103, paragrafi 1, neni 107, paragrafi 1 dhe neni 110, paragrafi 1, fjalia e
par€ LPK. Ky dérgim &éshté i déshmuar me déftesén e bashkangjitur né 1énd€, me daté
dhe e nénshkruar nga ky marrés si¢ kérkohet me nenin 121, paragrafi 1 LPK. Me 25
shkurt 2011, data e dorézimit t& késaj thirrje statusi i avokatit MUSTAFE MUSA
ishte i njé pérfaq€suesi t€ autorizuar t€ “PROGRESS” SHPK sipas nenit 86, paragrafi
1 LPK. Pasi qé fushé€veprimi i autorizimit té tij té pércaktuar me autorizim té datés 22
janar 2011, ishte i pérgjithshém pér t€ gjitha veprimet sipas nenit 90, paragrafi 1, pika
a) LPK, ai pérfshiu pérfagésimin e té paditurit sipas nenit 107, paragrafi 1 LPK né
shérbimin e pérmendur té ftesés pér seancén kryesore me 22 mars 2011 té hyré né
fuqi me 25 shkurt 2011. Revokimi i autorizimit t& avokatit MUSTAFE MUSA si
pérfagésues i té paditurit ishte komunikuar né Gjykatén Komunale t¢ KAMENICES
me parashtresén me shkrim t€ paraqitur me 28 shkurt 2011 né ora 8.57, zyrtarisht e
vértetuar me vulén e gjykatés t€ vendosur né€ t€. Késhtu q€ sipas nenit 94, paragrafi 2
LPK revokimi ka prodhuar efekt juridik né procedura qé nga 28 shkurti 2011,vetém
ex nunc. Ajo nuk ka shfuqizuar n€ ményré retroaktive asnjé nga veprimet tanimé té
ndérmarra nga avokati i tij né két€ lénd€ para 28 shkurtit 2011, kur revokimi i
autorizimit t€ dhéné nga i padituri ishte paraqgitur né 1éndé né pérputhje me nenin 94,
paragrafi 2 LPK. Pér shkak t€ mos-retroaktivitetit t€ kétij revokimi sipas nenit 94,
paragrafi 1 LPK, né€ fuqi qé nga 28 shkurti 2011, ofrimi i méhershém i ftesés sé
pranuar nga avokati MUSTAFE MUSA me 25 shkurt 2011 né emér t¢ “PROGRESS”
SHPK pér seancén kryesore me 22 mars 2011, ka mbetur si e dorézuar né ményré té
rregullt me efekt ligjor si lajmérim i duhur t€ késaj pale ndérgjyqése pér kété seancé
kryesore. Ajo ishte ofruar me 25 shkurt 2011, mé€ shume 7 dité para seancés kryesore,
si¢ parashihet me nenin 402, paragrafi 2 LPK. Apo, paditési ishte informuar pér datén
dhe kohén e seancés kryesore me 22 mars 2011 né seancén e méparshme té shtyré me
22 shkurt 2011 né€ pérputhje me nenin 421, paragrafi 1 LPK, gjersa i padituri ishte
ftuar me shkrim né pérputhje me nenin 422, paragrafi 1 LPK. Késhtu qg, té dy palét
ndérgjyqése ishin njoftuar dhe ky kusht i par€ pér mbajtjen e seancés kryesore i
parapar€ me nenin 423, paragrafi 2 LPK ishte pérmbushur.

23.  Sig shénohet zyrtarisht n€ procesverbalin e seancés kryesore me 22 mars 2011,
paditési ishte i pranishém né kété seancé. Késhtu qé, pasojat ligjore té mungesés sé tij
sipas nenit 423, paragrafi 3 LPK ishte i pa-aplikueshém; padia nuk mund té
konsiderohet e térhequr dhe seanca kryesore me 22 mars 2011 nuk mund té anulohet
mbi kété€ bazé. Déshtimi 1 t€ paditurit t& thirrur n€ ményré té rregullt pér t* paraqitur
né seancé nuk mund t€ pérjashtojé rregullsin€ e saj pasi qé né kjo fjali neni 423,
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paragrafi 4 LPK né ményré eksplicite parasheh mbajtien e seancés né mungesé té té
paditurit. Asnjé kundérshtim me asnjé nga dispozitat e procedurés kontestimore, nuk
mundet t& identifikohet né kété ¢éshtje.

24. Asnjé pengesé procedurale pér t€ vazhduar me léndén nuk mundet té
pércaktohet nga gjykata ex officio apo mbi kundérshtimin e palés sipas nenit 424,
paragrafi 1 LPK. Késhtu q€ seanca kryesore me 22 mars 2011 nuk ishte e
papranueshme pér shkak t&€ mos-pranueshméris€ sé procedurave té shkallés sé paré né
C.nr.72/2010 t& Gjykatés Komunale t¢ KAMENICES né pérgjithési sipas neneve 391
—392 LPK.

25.  Asnjé bazé ligjore nuk ka ekzistuar pér shtyrjen e seancés kryesore me 22 mars
2011. Sé pari, pasi q€ kushtet ligjore pér inicimin e saj sipas nenit 424 LPK ishin
pérmbushur dhe nuk ka pasur asnjé déshmi t€ pambledhur pér tu paragitur né kété
seanc€ , ¢ mévonshmja nuk ka mundur té ri-caktohet ex officio bazuar né nenin 437,
paragrafi 1 LPK. Sé dyti, propozimi i t€ paditurit pér shtyrjen e seancés kryesore me
22 mars 2011 i béré me parashtresén e datés 21 mars 2011, nuk kishte té bénte me
mbledhjen e ¢farédo pjesé t& déshmisé né 1éndé, qé nuk ka mundur té merret nga kjo
palé. Késhtu qé Gjykata Komunale e KAMENICES nuk ka mundur té shtyj seancén
kryesore me 22 mars 2011 né pajtim me nenin 438, paragrafi 1, pika a) LPK pasi gé
kushtet e kérkuara nga dispozita e njéjté pér shtyrjen e tillé nuk kané ekzistuar né kété
seancé gjyqésore. S¢ treti, neni 438, paragrafi 1, pika a) LPK gjithashtu ka qené jo e
aplikueshme — palét nuk kané propozuar qé seanca kryesore e datés 22 mars 2011 té
shtyhet n€é ményré qé t€ arrihet marréveshje gjyqésore miqésore apo marréveshje
jashté-gjyqésore. S¢ katérti, pasi qé bazat ligjore pér shtyrjen e seancés kryesore né
procedurat e shkallés sé paré jané t€ numéruara né ményré eksplicite dhe né ményré
shteruese né nenin 437, paragrafi 1 dhe neni 438, paragrafi 1, pikat a)-b) LPK, per
argumentum ad contrario seanca e 22 marsit 2011 nuk ka mundur té shtyhet né
ményré té ligishme pér asnjé arsye tjetér,duke pérfshiré edhe ato té shénuara né
ankes€.

26. Té pabazuara jané t€ gjitha argumentet e paditésit lidhur me shkeljet
procedurale t€ supozuara sipas nenit 182, paragrafi 2, pika i) LPK. Sé pari, mungesa
¢ t€ paditurit né€ seancén kryesore me 22 mars 2011 nuk pérbén shkelje procedurale
per se — mbajtja e saj n€ mungesé t& késaj pale €sht€ né ményré eksplicite e lejuar me
nenin 423, paragrafi 4 LPK. Sé dyti, pasi qé nuk ka pasur asnjé arsye pér shtyrje apo
vazhdim t€ seancés kryesore té atyre t&€ parapara né Kapitullin XXIV, paragrafi 2)
LPK, dhe t€ gjitha fazat e seancés kryesore té listuara né nenin 425, paragrafi 1 LPK
ishin pérfunduar me 22 mars 2011, Gjykata Komunale ¢ KAMENICES ishte e
obliguar me nenin 436, paragrafi 1 LPK q¢ té deklarojé até t&€ mbyllur né fund té& sé
nj€jtés seancé. Ky pérfundim i gjykimit t& shkallés sé paré né mungesé té t& paditurit
pérputhet me dispozitat e procedurés kontestimore dhe vice versa nuk i ka shkelur ato
né asnjé ményré. Sé treti, Avokati MUSTAFE MUSA revokoi autorizimin e dhéné
nga Ndérmarrja Private “PROGRESS” SHPK me parashtresén e tij té paraqitur né
1éndé me 28 shkurt 2011, si¢ déshmohet zyrtarisht me vulén gjyqésore té pérdorur pér



AKTGJYKIMI I GIYKATES SE QARKUT TE GJILANIT AC.NR.158/11,31.10.2011 - FAQE 9

regjistrimin e dokumenteve hyrése, jo me 20 mars 2011, si¢ supozohet gabimisht né
ankesé. Pasi qé revokimi i autorizimit t& avokatit MUSTAFE MUSA, i datés 12 gusht
2010 ka prodhuar efektin juridik né seancé me 28 shkurt 2011, kur ishte komunikuar
né Gjykatén Komunale t¢ KAMENICES me shkrim né pajtim me nenin 94, paragrafi
1, fjalia e dyté né lidhje me nenin 94, paragrafin 2, fjalia e dyté LPK, parashtresa e té
paditurit e datés 21 mars 2011, né kundérshtim me théniet né ankesé nuk mundet té
Jjeté térhegje e t€ njéjtit autorizim nga kjo palé sipas nenit 94, paragrafi 1, fjalia e paré
LPK — duke gené e revokuar né ményré t&€ njéanshme nga pérfagésuesi, tanimé ishte
anuluar dhe nuk ka mundur mé pas t€ térhiget nga pala. Mé tej, parashtresa e njéjté e
té paditurit , e dat€s 21 mars 2011 nuk mund té jeté komunikim me shkrim té revokimit
té autorizimit t& avokatit MUSTAFE MUSA sipas nenit 94, paragrafi 2 LPK né prani
t€ njé komunikimi t€ méhershém me shkrim té béré nga vet avokati MUSTAFE
MUSA me parashtresén e tij me daté 28 shkurt 2011. K&shtu qé me parashtresén e tij
t€ datés 21 mars 2011 autorizimi i tij as nuk éshté térhequr nga i padituri e as nuk
€shté komunikuar nga e njéjta palé né gjykaté, pasi qé tanimé kjo ishte revokuar nga
pérfagésuesi i tij. Avokati MUSTAFE MUSA anuloi autorizimin e tij 51pas nenit 94,
paragrafét 1 dhe 2 LPK, qé hyné né fuqi nga 28 shkurti 2011, dhe sipas nenit 94,
paragrafi 3 LPK duhet té ndérmarré veprime procedurale né emé’r té té paditurit pér
15 dité té tjera pas anulimit deri me 15 mars 2011, né ményré qé ti shmanget ¢farédo
démi g€ mund ti shkaktohet palés gjaté késaj periudhe. Ratio éshté gé té neutralizojé
rreziqet procedurale q€ munden té ngritén pér kété palé pas revokimit t& autorizimit
nga pérfaqésuesi i tij i méparshém dhe qé ti ipet mundésia té organizojé né ményré
adekuate pjesémarrjen e tij t&€ ardhshme né seanca ose personalisht sipas nenit 74,
paragrafi 1 LPK, ose népérmjet pérfagésuesit té ri t€ autorizuar né pajtim me nenin
85, paragrafi 1 LPK. Me kété pérfaqésim t& pérkohshém té vendosur ex lege pér njé
periudhé kohore prej 15 ditéve pasi q€ autorizimi éshté revokuar, t& drejtat
procedurale t€ paléve ndérgjyqése pérkatése jané t€ siguruara me nenin 94, paragrafi
4 LPK né€ ményré gé t€ shmangen démet qé mund t€ shkaktohen gjaté késaj periudhe.
Kjo €shté ményra si revokimi i autorizimit sipas nenit 94, paragrafi 1 LPK nuk
parashihet né ményré normative si njé bazé as pér suspendim e as pér shtyrje té
seancave sipas nenit 437, paragrafi 1 apo nenit 438, paragrafi 1 LPK. Avokati
MUSTAFE MUSA revokoi autorizimin e 'Cl_] me 28 shkurt 2011, periudhé 15 ditore
sipas nenit 94, paragrafi 4 LPK né t€ cilin ai ka pér detyré té vazhdo_ye té pérfaqésojé
t€ paditurin q€ skadon me 15 mars 2011, gjersa seanca kryesore ishte mbajtur me 22
mars 2011. Q& nga ajo daté perludha kohore sipas nenit 94, paragrafi 4 LPK tani
kishte skaduar, pérfaqésimi i Avokatit MUSTAFE MUSA pér té paditurin ishte
shfuqizuar plotésisht sipas nenit 94, paragrafét 1, 2 dhe 4 LPK, ai kishte humbur
statusin procedural t€ pérfagésuesit té autorizuar, dhe mungesa e tij né seancé
ligjérisht ishte jorelevante pér mbajtjen e saj. Sé pesti, sipas paditésit seanca kryesore
e datés 22 mars 2011 &sht€ dashur qé€ t&é shtyhet né ményré qé té angazhojé avokat
tjetér pasi g€ kjo ishte e drejté e pakundérshtueshme ligjore sipas nenit 85 LPK qé i
jep t€ drejté secilés pal€ pér t'u pérfaqésuar nga njé avokat né seancé. Argumenti
éshté ligjérisht i pa-bazuar. I cituar fjal€ pér fjalé, neni 85, paragrafi 1 LPK pércakton
se secila palé mund t€ ndérmarré veprime né proceduré personalisht apo népérmjet
pérfaqésuesit t€ autorizuar por gjykata mund gjithashtu té ftojé palén qé ka
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pérfagésues né gjykaté qé personalisht té deklarohet pér faktet qé duhet vértetuar.
Apo, neni 85, paragrafi 1 LPK rregullon format e lejueshme pér pjesémarrje té
paléve né€ proceduré duke lejuar si alternativé plotésisht té barabarté udhéheqgjen e
veprimeve procedurale personalisht apo népérmjet njé pérfagésuesi té autorizuar.
Pasi qé efekti juridik &shté i njéjti sipas nenit 86, paragrafi 2 LPK, secila palé
ndérgjyqése ka t€ drejté t€ zgjedh lirshém pa kufizim opsionin e paré dhe/apo té dytin
nga kéto dy opsione. Prandaj, neni 85, paragrafi | LPK é&shté i formuluar né ményré
Jourdhéruese— pala mundet t&€ autorizojé pérfaqésuesin e saj né 1éndé , por nuk éshté i
obliguar té veproj késisoj. Ndryshe nga mbrojtja e detyrueshme né procedurat penale
t€ kérkuara né fjalin€ e nenit 73, paragrafi 1, nénparagrafét 1 - 4 dhe neni 74, paragrafi
1, nénparagrafét 1 - 2 KPPK, né procedurat civile pérfagésimi bazuar né njé autorizim
kurré nuk éshté i obligueshém. Rrjedhimisht , mungesa e saj vet nuk &shté bazé pér
emérimin e pérfaqésuesit t& pérkohshém sipas nenit 79 LPK té palés pa pérfagésues té

pérkohshém, nuk pérbén pengesé procedurale né kuptim té nenit 424, paragrafi 1
LPK duke pérjashtuar gjykimin e 1éndés né pérgjithési dhe/apo mbajtjen e seancés
kryesore sipas nenit 12, pika b) LPK si njéra nga dy fazat e procedurés sé¢ shkallés sé
par€. Sa koh€ qé€ neni 85, paragrafi 1 LPK i njeh secilés palé té drejtén procedurale

pér t€ autorizuar njé pérfaqésues, ushtrimi i saj duhet té pajtohet me dispozitat e

procedurés kontestimore me 1éshimin e autorizimit me pérmbajtje sipas nenit 89 LPK,

n€ formé té shkruar t& urdhéruar me nenin 92, paragrafi 1 LPK, t paragitur né

veprimet mé te para né proceduré nga pérfaqésuesi sipas nenit 93, paragrafi 1 LPK.

Pasi q€ mos-ushtrimi dhe ushtrimi i paligjshém i té gjitha drejtave procedurale nga
palét ndérgjyqése,duke pérfshiré até sipas nenit 85, paragrafi 1 LPK éshté pa asnjé
pasoj€ ligjore , mos-autorizimi nga i padituri né C.nr.72/10 t€ Gjykatés Komunale t&
KAMENICES t& pérfaqésuesit t& ri t& autorizuar sipas nenit 85, paragrafi 1 LPK né
vend t¢ Avokatit MUSTAFE MUSA nuk parashihet nga asnjé dispozit€ e LPK-s€ si
arsye pér ndérprerje apo shtyrje gjat€ procedurave. Sé gjashti, secila palé né
ndérgjyqési ka té€ drejtén té€ ushtrojé t& gjitha té drejtat procedurale né ményré té
ndérgjegjshme sipas nenit 9 LPK. Gjykata ka pér obligim t& mbaj seancat pa
zvarrije, dhe t€ parandalojé ¢farédo shpérdorimi nga palét ndérgjyqése sipas nenit
10, paragrafi 1 LPK. Gjykata mund ti sanksionojé ata pér té drejta procedurale té
shpérdoruara né pajtim me nenin 10, paragrafin 2 LPK. Ndérmarrja Private
“PROGRESS” SHPK si e paditur né C.nr.72/2010 t€ Gjykatés Komunale té
KAMENICES nuk ka paraqitur pérgjigje né padi sipas nenit 395, paragrafi 1 LPK
brenda afatit ligjor t€ paraparé me kété dispozité. Nuk éshté paragitur asnjéheré
ndonj€ parashtresé nga kjo palé ndérgjyqése né léndén e shkallés sé paré me ndonjé
kundérshtim konkret né lidhje me kontestin dhe/apo propozime pér té¢ mbledhur
déshmi lidhur me két€. Ndérmarrja Private “PROGRESS” SHPK nuk é&shté
pérfagésuar né asnjérén nga dy seancat kryesore té caktuara né C.nr.72/2010 té
Gjykatés Komunale t&¢ KAMENICES, gé rrjedhimisht ka kérkuar shtyrjen e tyre. Pér
seancén me 22 shkurt 2011, motivimi ishte “udhétim i réndésishém afarist né Austri”
t€ HEVZI XHELILIT, Drejtorit t€ saj. Sidoqofté, ai nuk éshté vértetuar me asnjé
dokument udhétimi dhe né até dat€é ka mundur t& pérfagésohet nga Avokati
MUSTAFE MUSA. Pér seancén e 22 marsit 2011, ishte kérkuar shtyrja pér té caktuar
avokat tjetér pér shkak se periudha kohore ishte e shkurter pér té gjetur pérfagésues té
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ri, edhe pse i padituri kishte #i javé nga 28 shkurti 2011, daté e revokimit té
autorizimit nga Avokati MUSTAFE MUSA, deri mé 22 mars 2011, data e seancés
kryesore, € cila do té duhej ti mjafionte késaj palé ndérgjyqése pér té autorizuar njé
pérfaqésues té ri sipas nenit 85, paragrafi 1, fjalia e dyté LPK. Kéto tri javé ishin
ligjérisht té mjaftueshme pér autorizim té ri, duke marrur parasysh periudhén kohore
t€ pércaktuar me nenin 402, paragrafi 1 LPK pér thirrjen e paléve dhe pérgatitjen e
tyre pér secilén seancé e cila éshté 7 dité. Brenda kétij minimumi i padituri éshté
dashur t€ ket€ angazhuar avokatin e ri né bazé té nenit 85, paragrafi 1 LPK apo éshté
dashur t€ keté pérgatitur pjesémarrjen e tij né seancén kryesore me 22 mars 2011
népérmjet pérfaqésuesit t& tij ligjor sipas nenit 75, paragrafét 1 dhe 3 LPK. I padituri
nuk ka mundur t€ kérkojé mosveprimin e tij subjektiv prej tri javéve pér té shfrytézuar
ndonjérén nga kéto mundési procedurale alternative pér shtyrjen e seancés kryesore
me 22 mars 2011 pasi q€ , si rregull, asnjé palé ndérgjyqése nuk mund té pérfitojé nga
pasiviteti i saj procedural,té shprehur né mos-ushtrimin e té drejtés apo mungesa té
tjera. Duke pasur parasysh sjelljen e pérgjithshme t& paditurit né 1éndé, respektivisht
mos-pjesémarrjen sistematike n€ seanca dhe kérkesat pasuese pér shtyrje,me kérkesén
e fundit né€ seancén e 22 marsit 2011 kjo palé shpérdoroi té drejtat e saj procedurale
me qéllim € zvarritjes sé procedurave, si¢ konstatohet plotésisht nga Gjykata
Komunale e KAMENICES. Prandaj, vendimi i saj pér té mbajtur seancén kryesore me
22 mars 2011 né mungesé té pajustifikuar té té paditurit té ftuar né ményré té rregullt
pérputhet me nenin 423, paragrafin 4 LPK, dhe detyra e késaj gjykate té shkallés sé
par€ sipas nenit 10, paragrafi 1 LPK pér t¢ gjykuar léndén pa vonesa dhe pér té
parandaluar ¢farédo shpérdorimi té té drejtave té dhéna paléve me LPK. Sé shtati,
né€ kundérshtim me pretendimet né ankesé, pas seancés kryesore me 22 mars 2011, ajo
ishte shpallur e hapur sipas nenit 423, paragrafi 1 LPK, Gjykata Komunale e
KAMENICES kontrolloi pramshmerme e paléve té ftuara, vértetoi arsyet pér mos-
shfagje té té paditurit sipas nenit 423, paragrafi 2 LPK, e cilésoi até si té pa-
arsyeshém dhe vendosi qé té mbaj seancén né mungesé té tij sipas nenit 423, paragrafi
3 LPK. N¢ kété ményré gjykata e shkallés sé paré mbéshteti zhvillimin e obligueshém
né mbajtjen e seancés kryesore dhe nuk e ka shkelur até. Pér té gjitha arsyet e dhéna
mé lart, mos-aprovimi i kérkesés sé paditurit rreth shtyrjes sé seancés kryesore té
datés 22 mars 2011 po ashtu nuk ishte shkelje procedurale — sé pari, ajo nuk ishte
arsyetuar me asnjé nga arsyet pér shtyrje, shterimisht té listuara né nenin 437,
paragrafin 1 dhe nenin 438, paragrafin 1 LPK; sé dy#i, ka qené e palejueshme — sipas
nenit 428, paragrafi 2 LPK, njéra dhe pala e njéjté mund té propozojé shtyrjen e
seancés kryesore vetém njé heré, kurse i padituri ka propozuar dy heré- me 22 shkurt
2011 dhe me 22 mars 2011; sé treti, kjo e fundit ka gené né kundérshtim me nenin
441, paragrafi 1 LPK pér shtyrjen e seancés pér njé periudhé té pacaktuar kohore,
deri né€ caktimin e avokatit t& ri pér t€ paditurin né léndé. Pér té pérmbledhur, nuk ka
asnjé veprim té paligishém t€ Gjykatés Komunale t¢ KAMENICES se i ka mohuar
mundésiné t€ paditurit pér t€ ndjekur seancén kryesore me 22 mars 2011. Kjo palé i
ka mohuar vetes t€ drejtén pér t€ marrur pjesé né seancén e njéjté , duke shpérdorur té
drejtén e saj procedurale sipas nenit 85, paragrafi 1 LPK pér vonesa ligjérisht té
pajustifikueshme né proceduré.
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27. Brenda kufizimit t€ ekzaminimit ankimor t€ definuar né ményré té
domosdoshme me nenin 194 LPK, gjykata e shkallés s¢ dyté konkludon se shkelja e
dispozitave t€ procedurés kontestimore sipas nenit 182, paragrafi 2, pika i) LPK t€
shénuara né ankesé dhe atyre né nenin 182, paragrafi 2, pikat b), g), j), k) dhe m)
LPK, té kontrolluara ex officio, nuk ekzistojné. Asnjé shkelje tjetér procedurale, pa
marré parasysh realitetin e tyre, nuk mund t€ ekzaminohet brenda kufizimit té
lejueshém té ekzaminimit ankimor. Pér kété arsye aktgjykimi i ankimuar i shkallés sé
paré nuk mund t€ anulohet pér arsye procedurale sipas nenit 181, paragrafi 1, pika a)
LPK.

Vértetim jo i ploté dhe i gabueshém i gjendjes faktike sipas nenit 183 LPK

28. Baza e dyté né ankesé éshté€ sipas nenit 181, paragrafi 1, pika b) LPK for
vértetim jo t€ ploté dhe t€ gabueshém té gjendjes faktike. Sidoqoft€, ajo &shté
gjithashtu e pa-bazuar sipas kritereve t€ nenit 183, paragrafi 1 LPK — gjykata e
shkallés sé paré nuk ka pércaktuar asnjé fakt t€ materialit relevant n€ ményr€ té
padrejté dhe nuk ka dé€shtuar sé konstatuari.

29. Né ményré t€ padiskutueshme konstatohet se me 1 dhjetor 2008 SHABAN
PAJAZITI nga PRISHTINA, si shités dhe Ndérmarrja Private “PROGRESS” Shéqori
me Pérgjegjési t& Kufizuar (SHPK) —fshati SHILLOVE, Komuna e GJILANIT e
pérfaqésuar nga drejtori HEVZI XHELILI nga fshati PERLEPNICE, komuna e
GJILANIT si blerés lidhén me shkrim kontraté pér shitblerje té pasuris€ sé
patundshme Vr.nr.395/2009, té vértetuar nga Gjykata Komunale e KAMENICES me
16 mars 2009. Palét ishin pajtuar se né momentin e lidhjes sé saj, SHABAN
PAJAZITI ishte mbajtés i té drejtés sé shfrytézimit pér 99 vite duke e llogaritur prej
21 néntorit 2006 té ngastrave kadastrale me nr.1684/1, 1684/2, 1713, 1714/1, 1715,
2890 dhe ndértesat e konstruktuara né ngastrat kadastrale nr.2890-00001, 00002,
00003, 00004, dhe 00005, té regjistruara né Certifikatén nr.UL-71107033-00417
(Lista Poseduese nr.417) — neni 1.1. E drejta e shfrytézimit t€ késaj prone té
paluajtshme ishte bleré nga SHABAN PAJAZITI prej Agjencis€é Kosovare té€
Mirébesimit (AKM) me ané té tenderit té€ hapur dhe publik me oferta té mbyllura —
procedura e shitjes me likuidim, t€ organizuar nga Zyra Rajonale e GJILANIT si
shitje publike GJI-0601, numri i artikullit 01, t€ pérshkruar si “lokalet e fabrikés
PIONEER?”, té shfrytézuar né té€ kaluarén pér prodhimin e tekstilit-neni 1.2. Me 21
néntor 2006, SHABAN PAJAZITIT iu kishte dorézuar kjo pasuri e patundshme nga
AKM bazuar né Marréveshjen pé€r Transferimin e Pasuris€é s€ Patundshme
Pr.nr.111/2006 — neni 1.3. me 14 dhjetor 2006, me Vendimin nr.314-358/2006 té
Zyrés Kadastrale-KAMENICE, SHABAN PAJAZITI né Regjistrin e t& Drejtave té
Pronés sé Paluajtshme ishte regjistruar si mbajtés i sé drejtés pér shfrytézim té késaj
prone té patundshme pér 99 vite - 1.4. I njéjti duke shprehur vullnetin e tij t€ liré ia
shiti até “PROGRESS”SHPK-s€ pér shumén e pérgjithshme prej 600 000 Eurove —
neni 2.1 dhe 2.2. Palét u pajtuan se pagesa e saj e ploté do té béhet terésisht (100 %,
600 000 Euro) pas aprovimit té kredisé nga bankat pérkatése — neni 3, me transferim
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né€ llogari té shitésit nr.1501001005846864 né “RAIFFEISEN BANK té Kosovés”
JSC — neni 4. Palét gjithashtu u pajtuan se njé ¢cmim tjetér mund té paguhet vetém me
pajtim t€ pérbashkét para skadimit t€ afatit prej 24 muajve pas nénshkrimit té
kontratés dhe vértetimit t€ saj nga gjykata — neni 10.1, si dhe shitési nuk mund té
kérkoj€ nga blerési ndryshimin e saj para afatit té njéjté-neni 10.2. Kjo kontraté ishte
nénshkruar nga SHABAN PAJAZITI (Let€rnjoftimi i UNMIK-ut 1014870098) dhe
HEVZI XHELILI (Letérnjoftimi i UNMIK-ut ID 1005904672) pér “PROGRESS”
SHPK, e vértetuar nga Gjykata Komunale ¢ KAMENICES si Vr.nr.395/09 me 16
mars 2009.

30. Né& ményré t€ padiskutueshme konstatohet se SHABAN PAJAZITI ka
plotésuar t€ gjitha obligimet né€ ményré té rregullt si shit€s nén kété kontraté-duke
dorézuar pronén e patundshme “PROGRESS” SHPK-sé, té pérshkruar ne nenin 1.1,
s€ bashku me té gjitha dokumentet pérkatése, né bazé t€ té cilave ky blerés ishte
regjistruar si mbajtés i té drejtés sé shfrytézimit pér kohé té caktuar - 99 vite, né bazé
t€ Rregullores s€ UNMIK-ut nr.2003/13, t&€ déshmuar me Certifikatén pér t€ Drejtat e
Pronés sé Paluajtshme nr.UL-73507033-00417 té léshuar nga DGJKP — KAMENICE
me 17 korrik 2009.

31. Bazuar n€ deklaratat e déshmitarit ALUSH SEJDIU i cili €shté marr né pyetje
né seancén pér shqyrtim kryesor me 22 mars 2011, Gjykata e shkallés s€ pare ka
vértetuar se palét né Kontratén e kontestuar jan€ pajtuar gojarisht qé ¢mimi i
pérgjithshém shitblerés prej 600 000 Euro do t€ paguhet nga ana e blerésit pérmes
transferit né llogarin€ bankare t€ shitésit né dy késte — késti i paré né shumé prej
400 000 Euro brenda 1 muaji nga lidhja e Kontratés, dhe késti i dyté prej 200 000
Euro brenda 24 muajve pas lidhjes s€ Kontratés dhe pas vértetimit né Gjykaté. Me qé
késti 1 paré nuk €sht€ paguar njé kohé t€ gjaté€ pas kalimit t€ afatit fillestar, né fund té
vitit 2009 palét gojarisht e vazhduan afatin deri me 31 janar 2010. SHABAN
PAJAZITI e paralajméroi HEVZI XHELILIN, Drejtorin ¢ “PROGRESS” ShPK, se
pér shkak t€ mospagesés brenda kétij afati t€ ri ai do té heq doré nga Kontrata.
Déshmitari ALUSH SEJDIU ishte prezent gjaté lidhjes dhe vértetimit t€ Kontratés
sikurse edhe gjat€ bisedimeve t€ paléve pér ndryshimet gé pasuan gojarisht né
Kontraté lidhur me pagesén e ¢mimit shitblerés. Gjykata e shkallés sé paré i dha
besim déshmive té tij si konkrete, objektive, logjike sikurse edhe qé korrespondojné
me té gjitha provat tjera t€ shtjelluara. Théniet né arsyetimin e kétij Aktgjykimi té
marr pérfshijné faktet e themeluara nga ky déshmitar dhe vlerésimin e deklaratave té
tij, si¢ kérkohet me nenin 160, paragrafi 4 LPK. Té njéjtat kané vierat e tyre
déshmuese sipas Neneve 339 — 355 LPK, ndonése palét nuk jané dégjuar nga ana e
Gjykatés sé€ shkallés sé paré sipas Neneve 373 — 378 LPK pér shkak té mungesés sé
propozimit té tillé sipas Nenit 425, paragrafi 1, pika c) LPK té parashtruar nga
ndonjéri prej tyre. Pérkundér mendimit t& ankuesit, dégjimi i paléve sipas Neneve 373
— 378 LPK kurré nuk &shté e detyrueshme, nuk mund t€ zhvillohet sipas detyrés
zyrtare dhe nuk &shté paraparé né ményré normative si kusht pér ligjshméri té
gjykimit té shkall€s sé paré.



AKTGJYKIMI I GIYKATES SE QARKUT TE GJILANIT AC.NR.158/11,31.10.2011 - FAQE 14

32. Nuk éshté i kontestueshém fakti se “PROGRESS” ShPK nuk ka paguar ¢mimin
shitblerés prej 600 000 Euro as plotésisht e as pjesérisht. Nuk ka pasur njé transfer té
tillé€ né llogarin€ e tanishme private t€ SHABAN PAJAZITIT, té specifikuar né Nenin
4 t& Kontratés Vr.395/2009, e datés 16 mars 2009, e as ndonjé formé tjetér pagese té
¢mimit brenda ndonjé afati ose pas kalimit t€ afateve.

33. Gjykata e shkallés s€ paré nuk ia dha besimin letrés sé léshuar me Logon e
“TEB” JSC — Zyra n€ GJILAN se HEVZI XHELILI, pronari i “PROGRESS” ShPK,
me 16 korrik 2009 ka aplikuar né két€ banké pér hua prej 1 500 000 € duke u
arsyetuar me mungesé€ té parakushteve t€ nevojshme, e qé jané t€ detyrueshme pér
vlefshmériné e njé dokumenti t€ tillé€ bankar (numri, data, pozita e personit i cili e ka
nénshkruar at€), sikurse edhe me pé€rmbajtjen e tij, pa vértetuar dhénien e kredisé
bankare. Kjo nuk &shté pérgénjeshtruar nga letra e “TEB” JSC — Zyra né GJILAN, e
datés 15 prill 2011, e cila ishte bashkéngjitur ankesés, se kérkesa e “PROGRESS”
ShPK plotésuar me 16 korrik 2009 pér njé hua né shumé prej 1 350 000 € dhe mbi
térheqje né shumé prej 150 000 € &shté refuzuar.

34. Gijendja faktike né ankesé korrespondon me até g€ pérmban Aktgjykimi
C.nr.72/10 i Gjykat€s Komunale t¢ KAMENICES, i datés 22 mars 2011 pér sa i
pérket fakteve sipas Nenit 319, paragrafi 2 LPK, g€ ishin relevante pér marrjen e tij.
Do me thén€, né ményré eksplicite éshté pranuar nga ankuesi lidhja e Kontratés,
afatet pérfundimtare pér pagesén e téré ¢mimit shitblerés pér 2 vjet pas vértetimit té
Kontratés, sikurse edhe mospagesa e ¢mimit deri né kalimin e afatit me 16 mars 2011.
Ky pranim i pa-térhequr i kétyre fakteve i ka vierat e veta déshmuese té cilat
pérjashtojné nevojén qé duhet t€ vértetohet sipas Nenit 321, paragrafi 2 LPK, pa
ndonjé vlerésim pér sa i pérket Nenit 321, paragrafi 3 LPK. Faktet tjera té pérmendura
né ankesé lidhur me bisedat para vértetimit formal té€ Kontratés, keqésimi i
marrédhénieve ndérmjet paléve, trendi i ndryshuar i tregut pér sa i pérket vlerés sé
pronave t& paluajtshme té kontestuara, motivet e shitésit pér t€ hequr doré, tentimet e
blerésit pér t€ marr kredi bankare jané ligjérisht té pavend sipas kritereve té Nenit
319, paragrafi 2 LPK. Prandaj, mos-vértetimi i tyre nga Aktgjykimi i shkallés sé paré
nuk pérjashton t&€ kompletuarit dhe korrektésin€ e gjendjes faktike. Té pérmbledhim,
t€ gjitha argumentet e ankuesit lidhur me arsyen e dyté né ankesé me Nenin 181,
paragrafi 1, pika a) LPK, jan€ t€ pabazuara — gjendja faktike e vértetuar nga Gjykata
e shkallés sé dyté nuk éshté as e gabuar e as pakompletuar sipas Nenit 183 LPK.

Zbatimi i gabueshém i sé drejtés materiale - Neni 184 LPK

35. Sipas Nenit 194 LPK kjo Gjykaté e shkallés sé dyté do t€ ekzaminoj
Aktgjykimin e atakuar brenda kufijve t€ arsyeve té cekura né até ankesé, sikurse sipas

detyrés zyrtare pér aplikimin e gabueshém e sé drejtés materiale sipas Nenit 184
LPK.

36. Ligji mbi Marrédhéniet Detyrimore (Titulli origjinal: Zakon o obligacionim
odnosima e shpallur n€ Gazetén Zyrtare t€ RSFJ, No. 29/1978, amendamentet né Nr.
39/1985, 45/1989 dhe 57/1989; amendamentet pérfundimtare né Gazetén Zyrtare RFJ
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FRY Nr.31/1993) (“LMD’), n€ fuqi nga 1 tetor 1978 e tutje éshté Ligj i aplikueshém
né két€ padi sipas Nenit 1.1, pika (b) e Rregullorés s¢ UNMIK-ut Nr. 1999/24, té
ndryshuar sipas Rregullores s&¢ UNMIK-ut Nr. 2000/59. Sipas Nenit 124 LMD, me
kontratat bilaterale, nése njéra pal€ déshton t’i pérmbush obligimet e veta, pala tjetér,
veg nése dicka tjetér éshté pércaktuar, mund t€ kérkoj pérmbushjen e obligimit ose,
sipas kritereve té Neneve 125 — 132 LMD, mund ta mos e pranoj kontratén, nése
anulimi i saj nuk mund té kryhet né baza ligjore.

37. Hegje doré nga Kontrata &shté instrument i dhéné titullarit t& sé drejtés, qé
rrjedh nga kontratat bilaterale, kur obligimi - i kundért pérkatés nuk pérmbushet nga
pala tjetér. Me qé mos-pérmbushja nuk e anulon vet kontratén bilaterale, pérderisa
obligimet né vet pérmbajtjen e saj jané t€ ndérlidhura, kreditori ka té drejté t€ mos e
pranoj até pas mosrespektimit t€ kushteve né€ te nga ana e debitorit. Me q€ pérmbushja
e obligimeve e njérés nga palét kérkon pérmbushjen e obligimeve té palés tjetér, mos-
pérmbushja e tyre duhet t€ neutralizohet pérmes kundérshtimit paraparé me Nenin
122 LMD, ose pérmes t€ s€ drejtés pér heqje doré sipas nenit 124 LMD. Kjo e fundit
&shté ndihmése (paraqitet vetém nése éshté lidhur kontrata bilaterale), dytésore
(bazohet mbi mos-pérmbushjen si njé fakt dytésor juridik, pas atij kryesor té lidhjes sé
saj), dhe themelore (e ushtruar né ményré té€ njéanshme nga ana e palés — titullarit té
saj, q€ prodhon, si ndryshim ligjor — ndérprerjen e késaj kontrate té papérmbushur).
Neé kété rast ekzistojné€ parakushtet pér hegje doré nga Kontrata sipas Nenit 124 LMD.

38. Me Kontratén e kontestuar pér shitblerje t€ pronés s€ paluajtshme Vr.nr.395/09,
té vértetuar nga Gjykata komunale ¢ KAMENICES me 16 mars 2009, SHABAN
PAJAZITI si shités e morri obligimin pér bartje te “PROGRESS” ShPK si blerés té sé
drejté€s s€ shfrytézimit 99-vjecar té ngastrave kadastrale nr.1684/1, 1684/2, 1713,
1714/1, 1715, 2890 dhe ndértesave t€ ngritura mbi ngastrat kadastrale nr.2890-00001,
00002, 00003, 00004, 00005, t& regjistruara né Certifikatén nr.UL-71107033-00417
(Lista Poseduese nr.417), ZK KERMJAN I POSHTEM/DONJE KORMINJANE dhe
t’1 dorézoj te blerési, ndérsa ky i fundit € morri obligimin pér ta paguar ¢mimin dhe ta
marr€ né€ dorézim posedimin e pronés. Para késaj, qé i nénshtrohet kufizimeve té
paraqitura me rregulloren € UNMIK-ut Nr. 2003/13 mbi Transformimin e sé Drejtés
pér Shfrytézim t€ Pronés s€ Paluajtshme Shoqérore, e drejta né shfrytézim mbi
ngastrat e nj€jta dhe ndértesat mbi ato ngastra, té regjistruara né emér té N.Sh.
“FABRIKA E TEKSTILIT-NITEKS”, ishte transferuar te korporata subsidiare e
késaj nd€rmarrjeje shogérore né pérputhje me Nenin 8 té Rregullores sé UNMIK-ut
Nr. 2002/12, e transformuar n€ giramarrje, duke pérfshiré, inter alia, té drejtén né
posedim dhe shfrytézim pér 99 vjet (Neni 2.1 (a) t€ Rregullores s¢ UNMIK-ut Nr.
2003/13), dhe e bartur nga AKM-ja te¢ SHABAN PAJAZITI pérmes Marréveshjes
Pr.nr.111/06, t€ datés 21 néntor 2011 (Neni 2.1 (b), Neni 2.3 dhe Neni 3.1 t&
Rregullores s¢ UNMIK-ut Nr.2003/13). Késhtu e fituar, kjo giramarrje nuk mund té
ndikohej nga ndryshimet fizike t& pronave— 1€nda e saj ose nga ndryshimet ligjore te
pronésia themelore (Nenet 7 dhe § t€ Rregullores s¢ UNMIK-ut Nr. 2003/13). Duke
qené me veti té bartjes sé liré te palét e treta (Neni 2.1 (c) t€ Rregullores sé UNMIK-
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ut Nr.2003/13), kjo qiramarrje ishte shitur p&rmes Kontratés sé kontestuar nga
SHABAN PAJAZITI te “PROGRESS” SHPK (Neni 2.3 t€ Rregullores s¢ UNMIK-ut
Nr. 2003/13). Edhe duke pasur kété térési specifike té té drejtave pér 1éndé té saj,
sipas kualifikimit ligjor kjo &shté nj€ shitje sipas Nenit 454, paragrafi 2 LMD. Ajo
ishte lidhur me shkrim dhe ishte vértetuar nga Gjykata me 16 mars 2009 né pajtim me
Nenin 4, paragrafi 2 t€ Ligjit mbi Shitblerjen e Pronés sé Paluajtshme (e shpallur né
Gazetén Zyrtare t€ SRS, Nr. 43/1981, 24/1985, 28/1987, 6/1989 dhe 40/1989) lidhur
me Nenin 3.2 t€ Rregullores s€ UNMIK-ut Nr. 2003/13. Kjo bartje e giramarrjes ishte
regjistruar né Kadastér sipas Nenit 6 t€ Rregullores s¢ UNMIK-ut Nr. 2003/13.
Vegcmas nga pajtueshméria me kéto kritere formale t€ detyrueshme lidhur me
vlefshmériné e saj, pérmbajtja e saj pérfshin€ elementet konstituive t€ ¢do pjese té
shitjes — 1) objekt sipas Nenit 458, paragrafi 1 LMD, cka éshté e mundur, e lejuar (né
shitblerje/tregti) dhe e vértetuar sipas Nenit 46, paragrafi 2 LMD - 6 ngastra
kadastrale dhe 5 ndértesa mbi ato ngastra, t€ specifikuara me shénimet e regjistrimit té
tyre, nén pronésiné shogérore me qiramarrje, duke pérfshiré t€ drejtén e shfrytézimit
99-vjecar; 2) ¢mimi — i pércaktuar me Kontraté né ¢mim té pergjithshém prej 600 000
Euro sipas Nenit 462, paragrafi 1, fjalia e paré€ lidhur me Nenin 394 LMD, jo léndé e
vértetimeve té tjera, do me thén€ me ¢mim t€ dakorduar (Neni 463 LMD), ¢mimi i
tanishém i pércaktuar (Neni 464 LMD), nga pala e treté (Neni 464 LMD) ose nga
partneri 1 bisedimeve pér shitblerje (Neni 465 LMD). Me qé palét arritén njé
marréveshje pér sa i pérket kétyre elementeve themelore konstituive (kushtet) pér
kontratén e shitblerjes, kontrata e kontestuar ishte lidhur sipas Nenit 26 LMD
dispozitat ligjore t€ aplikueshme pér kété Kontrat€ duke i plotésuar dhe zévendésuar
kushtet e saj e duke mos i kundérvér atyre bazuar n€ Nenin 27, paragrafi 2 LMD.
Kontrata nuk €shté nule dhe e pavlefshme, do me théné: 1) me q€ /énda e saj nuk
€shté e pamundur, e paligjshme, e paspecifikuar ose e pavértetuar (Neni 47 LMD); 2)
baza e saj nuk éshté jo-ekzistuese ose e palejuar (Neni 52 LMD); 3) éshté e lidhur
ndérmjet personit fizik dhe atij juridik me cilésiné e paraparé sipas nenit 2 dhe Nenit
54, paragrafi LMD pér t€ hyré né€ kété kontraté; 4) asnjéra nga t€ metat e vullnetit té
liré sipas Neneve 60 - 66 LMD jané€ pretenduara ose t€ déshmuara pér sa i pérket cilés
do pal€; 5) me q€ forma ésht€ paraparé me ligj, sanksioni i pavlefshmérisé éshté i
paaplikusehém pér shkak t&€ mungesés sé saj sipas Nenit 70, paragrafi 1 LMD, 6)
kontrata nuk éshté e pavlefshme pér shkak se éshté né kundérshtim me rregulloret e
detyrueshme, politikat e rregullimit shogéror ose shfrytézim té drejté sipas Nenit 103,
paragrafi 1 LMD. I pabazuar éshté kualifikimi i tij si: 1) mos-ekzistuese sipas Nenit 63
LMD me qé kurr€ nuk ka pasur mosmarréveshje ndérmjet paléve lidhur me natyrén e
késaj Kontrate dhe/ose baza dhe lénda pér cilin do obligim té tyre; 2) fiktive sipas
Nenit 66 LMD — nuk ésht€ e qart€ pér shkak t€ mungesés s¢ afateve pér pagesé té
¢mimit né pérmbajtjen e saj me q€ kjo paplotuesshméri éshté plotésuar ex lege sipas
Nenit 27, paragrafi 2 LMD pérmes dispozités sé Nenit 516, paragrafi 2 LMD. Kéto
motive nuk jané vendimtare pér Aktgjykimin e shkall€s sé paré i cili éshté i bazuar né
lidhjen e Kontrat€s s€ kontestuar si: 1) shitje sipas Nenit 454, paragrafi 2 LMD e
qiramarrjes s€ pronave shoqérore; 2) e dyanshme me g€ ka krijuar obligime pér té
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dyja palét kontraktuese; 3) né efektin e saj ligjor jo-nule dhe jo e pavlefshme ose e pa-
anulueshme. Pér at€ ¢donjéra palé ka gene detyrimisht e lidhur me Kontraté sipas
Nenit 148, paragrafi 1 LMD pér t’i pérmbushur obligimet e veta duke mbajtur
pérgjegjési ligjore pér d€shtim n€ pérmbushjen e tyre sipas Nenit 17, paragrafi 1 dhe
Neni 121 LMD. E dyanshme me efekte ligjore, kjo Kontraté mund té hidhej poshté
pér shkak té mospérmbushjes sé€ saj sipas Nenit 124 LMD.

39. “PROGRESS” ShPK ka déshtuar t’i pérmbush obligimet e veta si blerés pér ta
paguar ¢mimin e shitblerjes sipas Neneve 2, 3 dhe 4 t€ Kontratés Vr.359/2009, e datés
16 mars 2009 dhe Nenit 516, paragrafét 1-2 LMD. Mospérmbushja e kétij obligimi té
vetém monetar pér shkak t€ vonesés s€ debitorit sipas Nenit 324, paragrafi 1 LMD
mjafton pér heqje dor€ nga Kontrata sipas Nenit 124 LMD. Sé pari, bazuar né
rregullat e pérgjithshme té Nenit 314 LMD ¢do obligim duhet t& pérmbushet brenda
afatit t€ pércaktuar (n€ ményré€ kontraktuale ose normative) pér ta plotésuar até. Né
ményré té ngjashme, bazuar né rregullén specifike t€ Nenit 516, paragrafi 1 LMD
blerési duhet t€ obligohet t€ paguaj ¢mimin né€ afat té€ specifikuar né Kontraté, ose
nése nuk ka njé klauzol€ e tillé — né momentin e dorézimit t€ objektit sipas Nenit 516,
paragrafi 2 dhe Neni 475 LMD. Ng rastin konkret Kontrata e kontestuar éshté lidhur
me shkrim dhe €shté vértetuar nga ana e Gjykatés né pérputhje me kriteret formale
ligjore té parapara pér vlefshmérin€ e saj — Neni 67 in fine LMD. N€ pérmbajtjen e saj
té shkruar, té vértetuar nga Gjykata, afati pér pagesé té ¢mimit nuk éshté pércaktuar
né ményré eksplicite nga asnjéra prej klauzolave te saja. Megjithaté, pasi q€ palét
arritén marréveshje njékohshme gojore pér kété afat qé nuk éshté pérmendur né
dokument, ¢ka nuk éshté n€ kundérshtim me pérmbajtjen e saj dhe/ose arsyet qé
parashohin formén e saj ligjore, ajo &shté€ valide sipas Nenit 71, paragrafi 1 LMD.
Marréveshja e tyre e mépasshme gojore pér sa i pérket afatit pér pagesé, e arritur né
fund té viti 2009, &éshté gjithashtu valide sipas Nenit 67, paragrafi 3 LMD. Ajo nuk
éshté e kontestuar nga asnjéri prej ndérgjyqésve, éshté€ e vértetuar me provat e
administruara nga ana e Gjykatés sé€ shkallés s€ paré dhe éshté né ményré eksplicite e
pranuar nga “PROGRESS” ShPK né€ ankesé€ se palét jané pajtuar gojarisht qé ¢mimi i
pérgjithshém shitblerés prej 600 000 Euro do té paguhet plotésisht brenda 24 muajve
(2 vjet) nga data e lidhjes dhe vértetimit té saj né Gjykaté — 16 mars 2009. Duke
llogaritur, sipas Nenit 77, paragrafi 2 LMD, nga kjo daté fillestare, afati pérfundimtar
kaloi me 16 mars 2011. Pér até, mé sé€ voni né kété afat, “PROGRESS” ShPK éshté
dashur t€ transferoj né llogariné bankare nr.1501001005846864 t¢ SHABAN
PAJAZITIT né “RAIFFEISEN BANK- Kosové” JSC, sipas Nenit 318, paragrafi 1
LMD, ¢mimin e dakorduar n€ shumén totale prej 600 000 Euro. Sé dyti, nése
marréveshjet e lartpérmendura t€ nj€ékohshme dhe/ose t€ mépasshme jané né ményré
hipotetike té€ konsideruar pa efekt ligjor, atéheré n€ mungesé€ té ¢faré do klauzole né
dokumentin e béré me shkrim t&€ Kontratés pér sa i pérket afatit pér pagesé té ¢mimit,
pérmbajtja e saj do t€ plotésohej sipas Nenit 27, paragrafi 2 LMD pérmes dispozités
legjislative t& Nenit 516, paragrafi 2 LMD, duke kérkuar q€ ¢mimi té paguhet né
ményré té njehershme me té dorézuar té objektit. Né két€ hipotezé konkrete, si¢ éshté
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vértetuar me Nenin 10, paragrafi 1 t€ Kontratés sé kontestuar, pronat e paluajtshme té
specifikuara n€ Nenin 1 t€ Kontratés jan€ dorézuar né datén e lidhjes sé saj me 16
mars 2009 prej SHABAN PAJAZITIT te “PROGRESS” ShPK me dokumentet e
nevojshme pér regjistrim t€ ndryshimeve pérkatése kadastrale, si¢ edhe kérkohet me
Nenin 467, paragrafi 1 LMD. Pér até, nése afati pér pages€ t€ ¢mimit nuk éshté
pércaktuar né ményré valide pérmes Kontratés sipas Nenit 516, paragrafi 1 LMD,
at€heré &éshté 1 aplikueshém ai 1 cili €shté i pércaktuar né ményré normative sipas
Nenit 516, paragrafi 2 LMD g€ kérkon t€ paguhet shuma e ploté né datén e dorézimit
t€ pronave t€ paluajtshme pér t€ cilén jané€ pajtuar palét né ményré reciproke me
shitjen e t€ drejt€s sé shfrytézimit — me 16 mars 2009. Sé treti, éshté vértetuar né
ményré t€ pakontestueshme nga ana e Gjykatés sé shkallés s€ paré dhe pranuar né
ményré eksplicite n€ ankes€ se “PROGRESS” ShPK nuk ¢ ka pérmbushur obligimin
pér ta paguar ¢mimin shitblerés as brenda afatit kontraktues pérfundimtar sipas Nenit
516, paragrafi 1 LMD —16 mars 2011, e as brenda afatit shtesé té paraparé né ményré
normative sipas Nenit 516, paragrafi | LMD — me 16 mars 2009. Nuk ka pasur ndonjé
pé€rmbushje nga debitori ose nga njé person i treté (Neni 296, paragrafi 1 LMD), me
ose pa subrogim sipas Nenit 299-304 LMD, te kreditori ose ndonjé personi tjetér té
autorizuar ta pranoj até né emeér té tij sipas Nenit 305 LMD, brenda pérmbajties sé
dakorduar té kétij obligimi ose té zévendeésimit té tij sipas Neneve 307 - 308 LMD,
pjesérisht ose plotésisht sipas Nenit 310 LMD, para ose pas kalimit té cilit do afat
sipas Neneve 314 — 318 LCT dhe/ose né ¢far€ do vendi pér pérmbushjen e afatit,
sipas Neneve 319-320 LMD. Shkurtimisht, obligimi i “PROGRESS” ShPK si blerés
pér ta paguar ¢mimin nuk ka pérfunduar pérmes pérmbushjes né fjalin€ e paré té
Nenit 285, paragrafi 1 LMD. Sé katérti, nuk éshté pretenduar ose déshmuar
ndérprerja e saj as né fjalin€ e dyt€ t€ Nenit 285, paragrafi | LMD mbi bazat e ndonjé
arsyeje t€ paraparé me ligj — kompensimi sipas Neneve 336 — 343 LMD, shlyerje
borxhi sipas Neneve 344 — 347 LMD, zévendésim (ndryshim) sipas Neneve 348 — 352
LMD, shkrirje (bashkim) sipas Nenit 353 LMD, parashkrim sipas Neneve 360 — 393
LMD dhe/ose ndonjé arsye tjetér e parapar€ me ligj. Pér até, ekziston mospérmbushja
e ploté e obligimit nga PROGRESS” ShPK pér ta paguar ¢mimin, té¢ marré nga
Kontrata V1.359/2009, e datés 16 mars 2009, ¢cka €shté parakusht tjetér pér heqje doré
nga Kontrata sipas Nenit 124 LMD.

40. Nuk ekziston pamundésia pér pérmbushje pér shkak té rrethanave objektive
pér t€ cilat “PROGRESS” ShPK si debitor i obligimeve kontraktuese pér pagesé té
¢mimit nuk duhet t€ fajésohet sipas Nenit 354, paragrafi 1 LMD. Kjo palé nuk ka
déshmuar né kété 1éndé me asnjé prové shkarkimin e tij nga pérgjegjésia pér shkak té
ekzistimit t&€ rrethanave t€ tilla sipas barrés sé provés, paraparé me Nenin 354,
paragrafi 2 LMD. Pér mé tepér, pér derisa obligimi i tij €shté monetar dhe si i tillé i
specifikuar sipas llojit té tij, me Nenin 355, paragrafi 2 LMD ai obligim kurré nuk ka
mundur té kryhet pér shkak té pamundésisé objektive pér ta pérmbushur até.

41. Heqja doré nga Kontrata sipas Nenit 124 LMD nuk pérjashtohet gjithashtu pér
shkak t€ papérgjegjésisé s¢ “PROGRESS” ShPK si debitor pér mospérmbushjen e
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Kontratés sé kontestuar. Sé pari, mospagesa e ¢mimit nuk éshté rezultat i vonesés sé
kreditorit né asnjérén nga alternativat. Si shit€és SHABAN PAJAZITI nuk ka refuzuar
té pranoje pérmbushjen e “PROGRESS” ShPK dhe nuk ka penguar udhéheqjen e saj
(Neni 325, paragrafi 1 LMD). Ai nuk ka déshtuar t&€ pérmbush ndonjérén nga
obligimet e tij té paraparé me Kontraté pér pérmbushjen e njéhershme bashké me
pagesén e ¢mimit, qé duhej t€ paguhej nga “PROGRESS” ShPK (Neni 325, paragrafi
2 LMD). Vonesa e kreditorit ligj€risht ésht€ e pamundur né két€ rast me qé
“PROGRESS” SHPK kurré nuk i ka ofruar SHABAN PAJAZITIT ¢mimin dhe pér mé
tepér, kurré nuk ka pasur mjete financiare pér ta paguar até (Neni 325, paragrafi 3
LMD). Prandaj, efekti i saj ligjor sipas Nenit 326, paragrafi 1 LMD nuk ka mundur t&
paraqitet — pa vonesé té kreditorit t¢ SHABAN PAJAZITIT, kjo dispozité &shté e pa-
aplikueshme né kété rast - “PROGRESS” ShPK nuk ka gené e shkarkuar nga ndonjé
pasojé ligjore pér shkak té vonesés sé debitorit, do me théné hegje doré nga Kontrata
sipas Nenit 124 LMD pér shkak t€ shkeljes s€ obligimeve té tij si blerés pér ta paguar
¢mimin. Sé dyti, nuk ka pas kundérshtime, sipas Nenit 122, paragrafi | LMD, g€ ishte
kérkuar nga “PROGRESS” ShPK né shkall€¢ t& paré ose t€ dyt€ né ményré q€ té
shfajésohet nga pérgjegjésia pér mospérmbushjen e obligimeve- nuk éshté pohuar dhe
vértetuar se ky ndé€rgjyqés nuk ka paguar cmimin g€ ai 1 kishte borxh si blerés sepse
SHABAN PAJAZITI nuk i ka pérmbushur ose nuk ka gené i gatshém t’i pérmbush
obligimet e tija si shités n€ kété transaksion n€ ményré t€ njékohshme. Me q€ déshtimi
nga ana ¢ ‘“PROGRESS” ShPK pér t’i pérmbushur obligimet nuk €shté rezultat i
kundérshtimit té ushtruar sipas Nenit 122, paragrafi 1 LMD pér pérmbushje té
njékohshme nga pala tjetér, kjo 1 vishet debitorit si gabim i tij. Sé treti, paraqitja e
padisé né léndén C.nr.72/2010 t& Gjykatés Komunale t¢ KAMENICES nuk mund t&
jeté shkak p&r mospagesén e ploté t&€ ¢cmimit si borxh i papaguar nga “PROGRESS”
ShPK, me q€ nuk ka lidhje faktike dhe ligjore ndérmjet inicimit té késaj lénde dhe
mospagesés.Padia €shté paraqitur me 22 prill 2010 pas kalimit té afatit prej 15 muajve
nga dita e lidhjes s& Kontrat€s me 1 dhjetor 2008, 13 muaj pas vértetimit t€ saj nga
ana e Gjykatés me 16 mars 2009, 12 muaj pas afatit t€ paré pér pagesé t&€ késtit té paré
prej 400 000 Euro me 16 prill 2009 dhe 3 muaj pas afatit t€ mépasshém pér pagesé t&€
saj me 31 janar 2011. Pér at¢ SHABAN PAJAZITI si shités i ka dhéné "PROGRESS”
ShPK si blerés tolerancé té mjaftueshme pér ta pérmbushur obligimin para se té
kérkoj rregullim ligjor pér mospérmbushjen e tij té vazhdueshme. Ndonése padia ishte
ushtruar me 22 prill 2010, para kalimit té afatit pérfundimtar pér pagesé t&€ ¢gmimit té
dakorduar me 16 mars 2011, ajo nuk éshté e parakohshme. Sé pari, sipas Nenit 128
LMD nése para kalimit t€ afatit pér pérmbushje t€ obligimeve béhet e garté se pala
tjetér nuk do t’i pérmbush, pala tjetér mund ta mos e pranoj Kontratén. Kjo &shté
hipotezé. Kur ishte kryer blerja me 1 dhjetor 2008, "PROGRESS” ShPK i mungonin
mjetet financiare, t€ nevojshme pér t€ paguar ¢mimin prej 600 000 Euro; 15 muaj pasi
qé €shté parashtruar padia, sikurse edhe 35 muaj pasi q€ éshté kompletuar procedura
ankimore, kompania ende nuk kishte mundur té depozitoj parat pérmes kredive
bankare, investitoréve ose burimeve tjera pér financim. Pér shkak té rrethanave té€ cilat
qarté demonstruan paaftésiné e "PROGRESS” ShPK pér ta paguar ndonjé shumé té
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¢mimit, SHABAN PAJAZITI kishte té drejté té kérkoj ndérprerjen e Kontratés para
kalimit té afatit pérfundimtar pér pagesé sipas Nenit 128 LMD. Me g€ ky afat kaloj
me /6 mars 2011 para pérfundimit t& seancés dégjimore né shkallé¢ t& paré me 22
mars 2011, sipas Nenit 144, paragrafi 3 LPK padia nuk mund té hedhet poshté si e
parakohshme. Kjo arsye e kérkuar nga ankuesi e kundérshton Nenin 128 LMD dhe
Nenin 144, paragrafi 3 LPK, sikurse edhe Nenin 167, paragrafi 2 LPK duke
pércaktuar se marrja e Aktgjykimit éshté e lidhur me status té marrédhénies sé
kontestuar ligjore né kohén e pérfundimit té seancés pér shqyrtim kryesor. N& kété
rast procedura e shkallés sé paré sipas Nenit 436, paragrafi 1 LPK kishte pérfunduar
me 22 mars 2011, prej s€ cilés dat€ obligimi i "PROGRESS” ShPK pér ta paguar
¢mimin prej 600 000 Euro, edhe pse data e pagesés kalonte me 16 mars 2011 pér téré
até shumé, ishte i pakryer. Prandaj, mospérmbushja e obligimit nga ky ndérgjyqés nuk
mund té arsyetohet me parakohshmeéri t€ kétij obligimi me qé pérmbushja e afatit 1€
tij ndodhi para pérfundimit t€ seancés pér shqyrtim kryesor né pajtim me Nenin 167,
paragrafi 2 LPK. Sé katérti, nuk kemi té b&imé me faj té kreditorit t¢ SHABAN
PAJAZITI pér shkak té€ propozimit pér masén e pérkohshme né kété rast, duke e liruar
"PROGRESS” ShPK nga faji i tij si debitor. Ndalesa me ligj pér tjetérsim, qiradhénie,
hipoteké ose ndonjé transaksion tjetér formal me pronén e kontestuar té paluajtshme
ishte urdhéruar nga Gjykata Komunale e KAMENICES sipas Nenit 300, paragrafi 1,
pika a) dhe Neni 301, paragrafi 1, pikat a) dhe d) LPK me njé Aktvendim mbi masén e
pérkohshme, t& datés 10 gusht 2010, sipas Nenit 306, paragrafi 1 LPK, zé€vendésuar
me njé Aktvendim mbi masat e sigurisé, t€ datés 26 gusht 2010, sipas Nenit 306,
paragrafi 3 LPK. Kundérshtimi i “PROGRESS” ShPK sipas Nenit 306, paragrafi 2
LPK kundér té parit Aktvendim nuk ishte aprovuar nga Gjykata Komunale e
KAMENICES, ndérsa ankesa e tij bazuar né Nenin 310, paragrafi 1 LPK kundér t&
dytit Aktvendim ishte refuzuar me Aktvendimin AC.nr.333/2010 t€ Gjykatés sé
Qarkut té¢ GJILANIT, t& datés 2 néntor 2010. Pér até, ndalesat pér sa i pérket pronés
sé kontestuar t€ paluajtshme nuk ishin themeluar nga SHABAN PAJAZITI si kreditor
por ishin caktuar me vendimet e plotfugishme gjyqésore, t€ konfirmuara si t€ ligjshme
pasi qé ishin atakuar nga “PROGRESS” ShPK me té gjitha mjetet e mundshme
juridike. Pér két€, nuk kemi té béjmé me fajin e kreditorit t¢ SHABAN PAJAZITIT
lidhur me két€ mas€ té pérkohshme/ masé sigurie, duke pérjashtuar detyrimin e
“PROGRESS” ShPK pér déshtimin e tij pér ta p€rmbushur obligimin né mirébesim
dhe né térési si¢ kérkohet me Nenin 263 LMD. Kjo mospérmbushje e cila &shté
ligjérisht e pajustifikuar, arsyeton ndé€rprerjen e Kontratés sipas Nenit 124 LMD.

42.  Pamundésia e “PROGRESS” ShPK pér ta pérmbushur obligimin e tij &shté
subjektive, jo objektive pér shkak se: 1) ka ekzistuar vetém pér kété kompani, jo erga
omnes pér palét e treta - Neni 364, paragrafi 1| LMD, 2) nuk éshté shkaktuar nga
rrethanat e paraqitura s€ fundi pas lidhjes s€ Kontrat€s sé kontestuar t€ cilén gjé
debitori nuk ka mundur ta eliminoj ose t’i shmanget — Neni 263 LMD. §¢ pari, nga
data 16 mars 2011, kur kaloi afati i fundit pér pagesén e ¢mimit, déshtimi i
“PROGRESS” ShPK pér ta pérmbushur kété€ obligim paraqet vonesé té debitorit sipas
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Nenit 324, paragrafi 1 LMD pér ato arsye pér té cilat kjo palé éshté pérgjegjése. Kjo
tolerance 2-vjegare falas e afatit kontraktues kryesisht e tejkalon njérén arsye e cila
éshté adekuate pér pérmbushjen e pérmendur dhe €shté e zakonshme pér transaksione
ligjore t€ kétij lloji apo vlere. Megjithaté, deri n€ kalimin e afatit “PROGRESS” ShPK
nuk ka siguruar shumén e ¢mimit nga shuma e parave e fituar nga shitia e
veprimtarive té biznesit ose nga shitja aseteve té pérdorshme, nuk ka marré kredi
bankare nga asnjéra prej bankave komerciale, t€ licencuara né Kosové, nuk ka gjetur
burime alternative financiare, dhe nuk ka ndérmarré ndonjé veprim tjetér ligjior dhe
faktik té nevojshém pér pagesén e borxhit SHABAN PAJAZITIT. Sé dyti, €shté e
padéshmuar thénia né ankese se “PROGRESS” ShPK nuk ka mundur t€ marré kredi
bankare pér shkak t€ masés sé pérkohshme té urdhéruar me Aktvendimin
C.nr.72/2010 t& Gjykatés Komunale t&¢ KAMENICES, té datés 10 gusht 2010. Né
mungesé t€ ndonjé dokumenti té 1€shuar nga ndonjé banké komerciale n€ Kosové ose
déshmie tjetér g€ konfirmon se kredia bankare e kérkuar nga “PROGRESS” ShPK
éshté refuzuar pér shkak té késaj mase té pérkohshme duke zbatuar rregullén e barrés
sé provés sipas Nenit 322, paragrafi 1 LPK Gjykata duhet t€ konkludoj se nuk ekziston
njé refuzim i tillé. Pér mé tepér, masa e pérkohshme ishte marré me /0 gusht 2010 dhe
nuk ka mundur ta arsyetoj né ményré retroaktive mosmarrjen e ndonjé kredie bankare
nga “PROGRESS” ShPK né 19 muajt e kaluar pas lidhjes sé Kontratés me [ dhjetor
2008. Mé tej, as Aktvendimi C.nr.72/2010 i Gjykatés Komunale t¢ KAMENICES, i
datés 10 gusht 2010 pér masen e pérkohshme sipas Nenit 306, paragrafi 1 LPK, e as
Aktvendimi C.nr.72/10 i Gjykatés Komunale t6¢ KAMENICES, i datés 26 gusht 2010
pér masén e sigurisé sipas Nenit 306, paragrafi 3 LPK nuk ishin dérguar sipas detyrés
zyrtare bazuar né Nenin 307, paragrafi 1, fjalia e dyt¢ LCP pér ekzekutim té
detyrueshém ose pér regjistrim né Regjistrin mbi té€ drejtat e pronés s€ paluajtshme. Si
pasojé, Aktvendimi i dyté nuk ka prodhuar, sipas Nenit 307, paragrafi 3, fjalia e paré
LPK, efekt ligjor i njé titullari ekzekutiv, sipas Ligjit Nr. 03/L-008 mbi Procedurén
Pérmbarimore, sikurse edhe nuk éshté béré detyrues pér personat e treté sipas Nenit
307, paragrafi 3, fjalia e dyt¢ LPK sepse ata nuk mund té konsideroheshin t&
informuar pér kété masé t€ siguris€ me hyrjen né€ két€ Regjistér publik si¢ parashihet
me Nenin 7.2 t& Ligjit Nr. 2002/5 mbi Regjistrin pér t€ Drejtat ¢ Pronés sé
Paluajtshme, t€ ndryshuar dhe plotésuar me Ligjin Nr. 2003/13. M€ né fund, si¢ éshté
déshmuar me Certifikatén nr.UL-71107033-00417, ZK KERMJAN I
POSHTEM/DONJE KORMINJANE, prona e kontestuar e paluajtshme &shté ende né
emér té N.Sh. “FABRIKA E TEKSTILIT-NITEKS” si proné shogérore. Ky status
pérjashton themelimin e hipotekés mbi kété€ pron€ si kolateral pér ndonjé kredit
bankare té “PROGRESS” ShPK. Pa gené pronar i ngastrave kadatsrale nr.1684/1,
1684/2, 1713, 1714/1, 1715, 2890 dhe/ose ndértesave mbi ngastrat kadatsrale nr.2890-
00001, 00002, 00003, 00004, 00005, kjo kompani private nuk ka té drejt€, sipas Nenit
173 dhe Nenit 174, paragrafi 1 t& Ligjit Nr. 03/L-154 pér Pronésiné dhe té Drejtat
Tjera Sendore, t€ lidhé marréveshjen mbi hipoteké me ndonjé kreditor hipotekar
(duke pérfshiré edhe bankén) pér krijimin e hipotek&s mbi kéto prona té paluajtshme.
ME tej, me qé vetém e drejta e shfrytezimin 99-vjecar, sipas Nenit 2.1, pika a) té
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Rregullores s€¢ UNMIK-ut Nr.2003/13, ishte shitur pérmes Kontrat€s (shiko
pérkufizimet e saj té definuar me Nenin 1) dhe anasjelltas, asnj€ nga t€ drejtat tjera —
elementet e qiramarrjes né€ até proné t€ kontestuar t€ paluajtshme, t€ paraqitur né
Nenin 2.1, pikat b) dhe c) t&€ Rregullores s¢ UNMIK-ut Nr. 2003/13, e drejta pér té
themeluar barra, nuk jané transferuar te “PROGRESS” ShPK. Duke gené né pronési
shogérore kjo proné nuk ka mundur té vendoset nén hipoteké si kolateral i kredisé
bankare nga kjo kompani private e cila nuk éshté pronare e saj por vetém mbajtés i sé
drejtés sé shfrytézimit pér kohézgjatje prej 99-vjetéve. Kéto pérkufizime ligjore si
pasojé e statusit pronésor t€ pronés s€ paluajtshme — objekt i qiramarrjes q€ &shté
shitur pérmes Kontratés s€ kontestuar ka ekzistuar né momentin e lidhjes sé saj dhe
nuk ka ndodhé pas hyrjes sé saj né fuqi si¢ kérkohet me Nenin 263 LMD pér hegjen
doré té “PROGRESS” ShPK nga detyrimi i tij si debitor pér shkak té
mospérmbushjes. Pér derisa nuk eksiton pamundésia e pérmbushjes sé obligimit
monetar, sipas nenit 354, paragrafi 1 LMD, nga “PROGRESS” ShPK si bler€s pér ta
paguar ¢mimin e papaguar pér qiramarrje t€ bler€ nga SHABAN PAJAZITI si shités -
Neni 355, paragrafi 1 LMD, ndérsa vonesa né pérmbushjen e obligimit nuk éshté
shkaktuar nga kreditori — Neni 325, paragrafét 1 dhe 2 LMD, éshté e papaguar pér
shkak té arsyeve pér té cilat debitori detyrohet pér pagesé té borxhit, pa qené i liruar
nga detyrimet — Neni 263 LMD. Mungesa e¢ mjeteve financiare nuk e liron
“PROGRESS” ShPK nga pasojat e déshtimit pér ta kryer obligimin e vet, si njé
parakusht sipas Nenit 124 LMD pér heqjen doré nga Kontrata.

43.  Gjithashtu jané plotésuar kushtet dhe pérkufizimet tjera normative t€ paraqitur
pér kété€ heqje doré. S¢ pari, ato nuk jané hequr ose ndryshuar nga ana e paléve nga
ndonjé veprim qé éshté pércaktuar né Kontratén e kontestuar qé€ pérjashton ose
kufizon zbatimin e Nenit 124 LMD né ké&t€ rast. Sé dyti, nuk kemi té€ b&mé me
anulimin e Kontratés sé kontestuar qé éshté kryer mbi bazé ligjore, e qé nuk &€shté né
pajtim me hegjen doré nga ana e nj€rés prej pal€ve pas déshtimit té tjetrit t€ kryej
obligimin e tij. Sé treti, me qé pagesa e ¢mimit brenda afatit t€ caktuar nuk ishte
element themelor (kusht) i Kontratés, ajo nuk ishte zgjidh ex lege sipas Nenit 125,
paragrafi 1 LMD pér shkak té€ déshtimit t€ “PROGRESS” ShPK ta bé&jé pagesén me
kohé. Edhe pse me efekt ligjor t€ rezervuar, sipas Nenit 126, paragrafi 1 LMD, heqja
doré nga pala tjetér éshté e pranueshme pa i [éné shpérdoruesit njé afat pasues kohor
pér pérmbushjen e detyrimi, sipas Nenit 126, paragrafi 2 LMD bazuar né pérjashtim
sipas Nenit 127 LPK sepse sjellja e shpérdoruesit tregon paaftési pér ta pérmbushur
obligimin e tij brenda njé zgjatjeje té tillé afati. Pér arsyet e njéjta, heqja doré nga
Kontrata €shté béré e pranueshme para kalimit té afatit pérfundimtar pér pagesé t€
¢mimit sipas Nenit 128 LMD. Sé katérti, mospérmbushja n€ fjal€ ndikon né obligimin
esencial t€ blerésit sipas Nenit 516 LMD pér té paguar ¢mimin dhe vetvetiu éshzé i
réndésishém me q€ ¢mimi prej 600 000 Euro &éshté plot€sisht i papaguar. Pér até,
hegja doré nga Kontrata nuk éshté e pamundur sipas Nenit 129 LMD pér shkak té
moskryerjes (shkelje) sé njé kushti té vogél t& Kontrat€s — mospérmbushja e saj nga
blerési arrin né 100 % dhe nuk éshté e vogél as né ményré absolute e as relative pér
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sa i pérket interesit t¢ shitésit. Motivet e tij, t€ pérmendur né ankesé, jan€ ligj€risht t&
pavend pér té drejtén e tij sipas Nenit 124 LMD pér ta ndérpreré Kontratén, t€résisht e
papérmbushur nga ana e palés tjetér gati 3 vjet pas lidhjes s€ saj me 1 dhjetor 2008,
njé kohé t€ gjaté pas kalimit té afateve t€ llojllojshme. Kjo e drejt€ nuk éshté dytésore
ose pérndryshe e varur nga e drejta e tij si kreditor, sipas Nenit 124 in fine, Neni 262,
paragrafi 3 dhe Neni 266, paragrafi 1 LMD, pér kompensim té démeve té mbajtura qé
pasuan pas vonesés sé njéjté té debitorit. Prandaj, heqja doré nga Kontrata n€ kété rast
nuk éshté e palejueshme pér shkak se éshté kérkuar vegmas nga démet e shkaktuara
pér shkak té moskryerjes sé obligimeve- bazat ¢ saj. Mé né fund, veg pérkufizimeve
normative t€ pérmendur mé lart€, nuk ka tjera si shtesé t& dakorduara nga ana e palé€ve
qé pérjashton zgjidhjen e Kontratés né kété rast. Me qé éshté kérkuar vetém pér shkak
té moskryerjes sé obligimit, rregullat pér heqje doré nga Kontrata jané té
paaplikueshme pér shkak té rrethanave té ndryshuara (mundim) si t€ parashtruar me
Nenet 133 — 136 LMD.

44. Kontrata e kontestuar ligjérisht €shté hedhur poshté me Aktgjykimin e
ankimuar pér moskryerjen e obligimit t& “PROGRESS” ShPK si blerés pér ta paguar
¢mimin g€ ia kishte borxh SHABAN PAJAZITIT si shités t€ giramarrjes mbi pronén
e paluajtshme- si objekt i Kontraté€s. Parakushtet dhe pérkufizimet pér kété ndérprerje
té Kontrat€s ishin né pajtueshméri me Nenet 124 — 131 LMD. Déshtimi pér té
pérmbushur Kontratén nga ana e késaj pale ishte aq 1 dukshém dhe i vazhdueshém sa
qé gé€llimi i saj nuk mund t€ realizohej n€ interes t€ ndérsjell€ pér t€ dyja palét dhe do
té ishte e padrejté té ruhet validiteti i saj, € p€rmbushur n€ ményré té njéanshme vetém
nga njéra palé. Pasojat e heqjes doré nga Kontrata e deklaruar jané vértetuar nga
Gjykata e shkallés sé paré n€ pérputhje me efektin e paraparé€ ligjor. Me qé i liroj té
dyja palét nga obligimet e tyre sipas Kontratés, pérveg asaj t€ “PROGRESS” ShPK
pér kompensim t€ démit pasues, sipas Nenit 132, paragrafi | LPK, d€émshpérblimi pér
até cka ésht€ dhéné mbi bazat e saj paraparé né Nenin 132, paragrafi 2 LMD, éshté
realizuar duke urdhéruar organin kompetent t€ DGKP ta bé&j€ ¢regjistrimin e
“PROGRESS” ShPK si mbajtés té blerjes sé drejtés sé shfrytézimit té giramarrjes 99-
vjecare dhe ta regjistroj n€ emér t&€ SHABAN PAJAZITIT si titullar i sé€ njéjtés drejté
para shitjes sé saj t€ pavlefshme.

45. Duke e marré Aktgjykimin e ankimuar Gjykata e shkallés s€ paré as nuk
déshtoi né zbatimin e dispozitave t€ sakta nga e drejta materiale, e as nuk i zbatoj ato
né ményré t€ pasakté pér sa i pérket kritereve té pércaktuara me Nenin 184 LPK. Kjo
arsye e treté lidhur me atakimin e Aktgjykimit sipas Nenit 181, paragrafi 1, pika c)
LPK pér shkak t€ zbatimit t€ gabuar t€ s€ drejt€s materiale €shté gjithashtu e
pabazuar.

V1. Konkluzioni

46. Pas ekzaminimit ankimor, Gjykata e shkallés sé dyt€ vendosi té refuzoj
ankesén si € pabazuar dhe ta vértetoj Aktgjykimin C.nr.72/10 e Gjykatés Komunale
té KAMENICES, i datés 22 mars 2011 sipas Nenit 195, paragrafi 1, pika d) né€ lidhje
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me Nenin 200 LPK. Ky Aktgjykim ¢shté marré né ményré té ligjshme pa baza pér ta
atakuar até sipas Nenit 181, paragrafi 1, pikat a) - ¢) LPK si¢ kérkohet me ankesé ose
ndryshe ¢ identifikuar sipas detyrés zyriare né kété proceduré 18 shkallés sé dyté pér
sa i pérket aprovimit t& padisé sipas Nenit 124 LMD dhe kompensimit (& procedurés
gjyqésore sipas Nenit 452, paragrafi | LPK,

Bazuar né arsyetimet e sipérpérmendura éshté vendosur si né diapozitiv.

MJETI JURIDIK: Kundér kétij Aktgjykimi nuk lejohet ankesa.

GJYKATA E QARKUT E GJILANIT
AC. nr.158/2011, me 31.10.2011

KRYETARE E TRUPIT GJYKUES
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Pérkthyer nga anglishtja ne shqip nga:
ME?&ME YMERI, perkthyes ne EULEX,
3
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Pergatitur né Gj. Angleze si gjuhé zvrtare, né pérputhje me Nenin 17 16 Ligjit Nr. 03/L-053 mbi
Kompetencat, Pérzgjedhjen ¢ [ondéve dhe Caktimin ¢ léndéve ¢ Givqtaréve dhe Prokuroréve 1é EULEX-

it né Kosové,
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NJOFTIM MBI KESHILLIM DHE VOTIM

GJYKATA E QARKUT TE GJILANIT, né kolegjin gjyqésor t& pérbéré nga
Gjyqtarja Civile e EULEX-it ROSITZA BUZOVA, si kryetare e kolegjit, gjyqtari
vendor MUHAMET REXHA dhe gjyqtari vendor ABDULLAH AHMETI, si anétaré
té kolegjit, me 31 tetor 2011 diskutuan dhe votuan unanimisht si né dispozitivin e
kétij aktvendimi.

Ky njoftim i bashkéngjitet Aktgjykimit t€ Gjykatés s€ Qarkut t&¢ GIILANIT AC.
nr.158/2011, té datés 31 tetor 2011 né pajtim me nenin 140 , paragrafi 1, fjalia e dyté
e LPK-sé.

GJYKATA E QARKUT TE GJILANIT
AC.nr.158/2011 me 31.10.2011

ROSITZA BUZOVA
Kryetare e trupit gjykues

MUHAMET REXHA ABDULLAH AHMETI
Anétari i trupit gjykues Anétari i trupit gjykues
ANDRES MORENO

Zyrtar ligjor i EULEX-it

XHANGYLE ILIJAZI
Pérkthyes (Anglisht/shqip)

Pérkthyer nga anglishtja ne shqip nga:

MEJWYMERI, perkthyes ne EULEX,
2

Pérgatitur né Gj. Angleze si gjuhé zyrtare, né pérputhje me Nenin 17 té Ligjit Nr. 03/L-053 mbi

Kompetencat, Pérzgjedhjen e léndéve dhe Caktimin e léndéve té Gjyqtaréve dhe Prokuroréve té EULEX-
it né Kosové dhe e nénshkruar nga gjyqtarét vendor pas pérkthimit té béré nga pérkthyesja e cekur mé

lart.



